JUICIO DE JULIDAD ELECTORAL
EXPEDIENTE: SU-JNE-033 /2004.
ACTOR: Coalicion “Alianza  por
Zacatecas" y Partido Accion Nacional.,
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j@tieciaracion formal de validez de la eleccion de Ayuntamiento, de

Municipal Electoral de Ojocaliente.
TERCERO INTERESADO: Partido de La
Revolucién Democratica.

MAGISTRADO PONENTE: LIC.
ALFREDO CID GARCIA.

Zacalecas, Zac., a 27 de julio del dos mil cuatro.

VISTOS Para resolver los autos del expediente SU-JNE-

033/2004 relativo al juicio de Nulidad Electoral promovido por los C.C.
LIC. LUIS RAUL FLORES MARTINEZ Y ANA CATALINA BARRERA
GONZALEZ, el primero en su caracter de representante suplente de la
Coalicién Alianza por Zacatecas y la segunda, Representante propietario
del Partido Accion Nacional, debidamente acreditados ante el Consejo

upicipal Electoral de Ojocaliente, Zacatecas; mediante el cual
Jnan: el computo municipal por el principio de Mayoria Relativa, de

Nia siete de julio de dos mil cuatro en relacion a la entrega de la
1I=mq"ba de Candidato Electo por el Partido de la Revolucién
Democratica para Presidente Municipal de OJOCALIENTE: y
encontrandose integrada la Sala Uniinstancial del Tribunal Estatal

Electoral, y

RESULTANDOS:

PRIMERO. E! dia cuatro de julio del dos mil cuatro, tuvo

lugar la Jornada Electoral para elegir a los titulares del Ejecutivo, de la
Legislatura y de los Ayuntamientos.

SEGUNDO. El siete de julio del presente afio el

Consejo Municipal Electoral de Ojocaliente, Zacatecas, realizd el
computo municipal de la eleccibn de Ayuntamientos el cual arrojo los
resultados siguientes:
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PARTIDOS *—r'_[ ‘OTACION VOTACION (CON
COALICIONES (CON NUMERO) LETRA)
| 3085 TRES MIL OCHENTA
PARTIDO  ACCION Y CINCO
NACIONAL
7 4576 CUATRO MIL
PARTIDO DE LA QUINIENTOS
REVOLUCION SETENA Y SEIS
DEMOCRATICA |
1713 SETECIENTOS
PARTIDO TRECE
CONVERGENCIA
POR LA
CRACIA _ |
2795 DOS MIL |
COALICION "ALIANZA SETECIENTOS |
POR ZACATECAS NOVENAY CINCO
| JUN| [Sp—
CANDIDATOS NO
REGISTRADOS
- 111169 ONCE MIL CIENTO |
VOTOS VALIDOS SESENTAY NUEVE |
I
1348 TRESCIENTOS |
VOTOS NULOS CUARENTA Y OCHO
111517 | ONCE MIL |
VOTACION TOTAL QUINIENTOS |
DIECISIETE |

De tal manera que con estos resultados, se efectud la
declaracion de validez de la eleccion de Ayuntamientos por el principio
de Mayora Relativa celebrada el dia cuatro (4) de julio del afio en curso,
y se expidié la Constancia de Mayoria y Validez a la Planilla registrada
por el Partido de la Revolucion Democrética por haber obtenido el mayor
numero de volos en esta eleccion.

TERCERUO. El diez de julio de este mismo afio, a las

23. 50 horas, la Coalicion denominada Alianza por Zacatecas y el
Partido Accion Nacional, presentaron escrito interponiendo Juicio de
Nulidad Electoral ante este H Tribunal Electoral, mismo que fue
registrado bajo el nimero SU-JNE-033/2004,; dicho juicio, esta dirigido
a combatir los resultados consignados en el acta de Computo Municipal
y la entrega de la constancia de mayoria relativa a favor de la planilla
presentada por el partido de la Revolucion Democratica para
Presidente Municipal de Ojocaliente.
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Al medio de impugnacion de referencia el actor acompafo
as siguientes pruebas:1.- Documental Publica  consistente el

ZACATECAS, ZAC. nombramiento del actor como Representante suplente; 2.-Documental

| —— O A —

Pablica consistente en 7 actas de instalacion de escrutinio y computo.
3 . Documental Publica consistente en acta circunstanciada del dia de
la eleccion de Ayuntamiento levantada en la sesion de consejo, 4.-
Documental Publica consistente en catorce Escritos de incidentes
levantados el dia de la jornada electoral 5 -Documental Publica
consistente en acta circunstanciada de la sesion de computo municipal

dia siete de julio de 2004; 6 - Documental privada consistente en
' dcgbrce fojas.

Asimismo, en fecha doce de julio del afo que transcurre,

-
EECTORE recibié en el Consejo Municipal, escrito  presentado por el

Cilidadano JOSE LUIS MATA RODRIGUEZ, Representante propietario
ante el mismo Consejo del Partido de la Revolucion Democratica,
mediante el cual comparece como tercero Interesado y vierte las
consideraciones que su Representado corresponden y exhibe las
pruebas siguic: 8. Presuncional e Instrumental de actuaciones.

CUARTO.- El calorce de julio del dos mil cuatro, en la
Oficialia de partes de esta Sala Elecloral, se recibi® escrito mediante el
cual. el Licenciado Victor Manuel Ahumada Espino, Secretario Ejecutivo
del Consejo Municipal Electoral de Ojocaliente del Instituto Electoral del
Estado de Zacatecas, remite al Magistrado Presidente de este Tribunal
Estatal Electoral, los documentos, siguientes: Escrito en el que se
interpone el JUICIO DE NULIDAD ELECTORAL en 35 fojas, 16 actas de
escrutinio y computo; lista nominal de electores en 14 fojas, S7 anexos
que hacen 78 fojas; actas de incidentes en 14 fojas; una peticion por
escrito del actor a efecto de que el Consejo agregue al expediente tres
videocasetes marca SONY,; el primero tiene como leyenda “CASILLAS
ALIANZA REFUGIO BLANCA JORNADA ELECTORAL", EL
Segundo:10/JUL/04 ENTREGA NULIDAD RECURSOQ" y, el tercero

Juicio, en dus fojas; IV.- Cédula de notificacion estrados, consistente en
dos fojas Utiles y la razon de la fijacion de la cédula de notificacion por
estrados, en una foja Util; V.- Auto dictado por el Consejo mediante el cual
no admite pruebas al actor, en dos fojas. Vl- Razén de retiro de la
Cédula de notificacion en dos fojas; VI'- Escrito exhibido por e!
et & mrecidente municipal electo mediante el cual efectua
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manifestaciones en calidad de tercero interesado, en cuatro fojas, Vil
Auto de recepcion del ~ucrito del tercero interesado en una foja; IX -

N5 Escrito del tercero interesado por el cual se apersona, ofreciendo
ESTATAL ELECTORAL
/ACATECAS, ZAC. elementos de prueba, asi como dos anexos que hacen tres fojas, X

TRIBUM

Auto de recepcion de escrilo de tercero interesado en una foja; Xl.- Un
anexo de 56 fojas que contienen escritos de protesta, Xll.- Informe
ciranstanciadoensfojas.mnsamxosen%fojas,yﬁadasde
escrutinio y computo; Xlil.- Acuerdo de remision del expediente al

T\EI Estatal Electoral en dos fojas tiles.

\ QUINTO.- El quince de julio del afio dos mil cuatro, el
Magustrado Presidente de la Sala Estalal Electoral acordd que se turnara

e “’"91, expediente SU-JNE-033/2004, al Magistrado Alfredo Cid Garcia, para

dara.rnplnmmﬁoaloestabMdOenel articulo 35 de la Ley de Medios
de Impugnacion Electoral, acuerdo cumplimentado mediante el oficio 119
de fecha quince del mes y afo en curso emitido por el Presidente de
este Organo Jurisdiccional; por auto de fecha 25 de este mismo mes y

anoseadnﬁiéladmuﬁaymlamismafemasedmtielcimdala
Instruccion:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Esta Sala Uniinstancial del Tribunal Estatal

Electoral, es competente para conocer Yy resolver el presente medio
de impugnacion en materia electoral, con fundamento en lo dispueslto
en los articulos: 90, 102 y 103 fraccion | de la Constituciéon Politica de!
Estado; 76 primer pérrafo, 78 y 83 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado; 8o, parrafo segundo fraccion |l mediante el que se
impugnan los resultados de la eleccion de Ayuntamiento del municipio
de Ojocaliente del dia siete del mes y afio en curso, por nulidad de
votacién recibida en varias casillas, los resultados consignados en el
aclta de computo municipal, las declaraciones de validez y el
otorgamiento de la constancia de mayoria a la planilla postulada por el
Partido de la Revolucién Democratica de dicho municipio.

SEGUNDO. Toda vez que el expediente SU-JNE-

033/2004, se integré con motivo de la interposicion del Juicio de
Nulidad Electoral, en contra de los actos sefialados en el Considerando
anterior, en el Juicio de Nulidad de que se trata, se encuentran
debidamente satisfechos los requisitos generales de todo medio de
impugnacién en materia electoral, establecidos en el articulo 13 de la



. \.ﬁ o Ley del Sistema de Medios de Impugnacion Electoral del Estado,
puesto que se hace por escrito, consta el nombre de los aclores y el

' caracter con el que promueven & nombre de la Coalicion Alianza por
TRIBUN . ESTATAL ELECTORAI

JACATECAS, ZAC.  Zacatecas y Partido Accion Nacional respectivamente, se sefala

———ee—  domicilio para oir y recibir notificaciones, y se sefiala a las personas
autorizadas; es oportuno ya que se present6 dentro del plazo de tres
dias que prevé el articulo 12 de dicha Ley, asi como conforme a
articulo 55 en donde se sefiala que el juicio de nulidad electoral, en
este caso presentado por la recurrente, es el indicado, toda vez que el
ommﬂimMSlemlaiWiOHGGMresuuadosypm
Iadocla'aciéndovalidezamjadosmlaalecdéndelkymmmﬂ

Ojocaliente .

:.:Eld'
; TERCERO.- Por lo que respecta a |a personeria con

que comparece el Ciudadano licenciado LUIS RAUL FLORES
MARTINEZ. en su caracter de Representante suplente de la Coalicion
Alianza por Zacatecas, y ANA CATALINA BARRERA GONZALEZ de!
partido Accion Nacional. la Autoridad Responsable sefiala en su
Informe Circunstanciado que obra, a fojas 248 doscientos cuarenta Y
ocho que ambos representantes tienen la debida acreditacion ante el
Consejo Municipal de Ojocaliente, asi también se les reconoce Su
personeria en dicho consejo. Por lo que esta Sala reconoce la
personeria de los ahora impugnantes, colmandose asi |0 dispuesto en
ol articulo 10 fraccién | inciso a) de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en materia Electoral.

CUARTO.- En virtud de que el estudio de las causales
deimprocedenciaeamaweslimdenrdenpﬁblimy,portalﬂo.de
analisis preferente, ya sea que se hagan valer por las partes 0 se
adviertan de oficio, porolhocl'nodaquepuedanastarreiaciomdaswnla
actualizacion de elementos que impidan la valida instauracion del
proceso y la consecuenie emision de una sentencia de fondo, en
términos en lo dispuesto por los articulos 1, 13, 14, y 15 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion Electoral, por lo que
respecta al Juicio de Nulidad Electoral en estudio, interpuesto por los
CC. Licenciados LUIS RAUL FLORES MARTINEZ, en su caracter de
representante suplente de |a Coalicién Alianza por Zacatecas y ANA
CATALINA BARRERA GONZALEZ, representante propietario del
Partido Accién Nacional  acreditados ante dicha Autoridad
Administrativa, una vez i« .izado el estudio correspondiente por esta
Sala Uniinstancial, no se desprende que se actualice alguna de las
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5 i estudiar los agravios esgrimidos por el actor.
TRIBUM . ESTATAL ELECTORAL

ZACATECAS, ZAC.
QUINTO.- En términos del articulo 9 parrafo segundo, de

la ley procesal Electoral, El Partido de la Revolucion Democratica esta
legitimado para comparecer al presente juicio como tercero interesado,
por tratarse de un partido politico con registro nacional, con un interes
legitimo en la causa derivado de un derecho incompatible con el que
pretende el actor. Se tiene por acreditada la personeria del JOSE LUIS
MATA RODRIGUEZ, quien comparecié al juicio de Nulidad Electoral en
ond que se actia en representacion del Partido de la Revolucion
jnmméﬁcacmmtawoinleresado.todavezquealm
responsable, en su auto de recepcion del escrito del tercero interesado,
reconoce que aquél tiene acreditado ante ella tal carécter, como puede
corroborarse en autos, a fojas ciento noventa (190), con dicho auto de
recepcion y la constancia del nombramiento de foja ciento noventa y uno

(191) del citado representante ante el Consejo Municipal respectivo.

-

SEXTO. En el presente asunto la litis consiste en
determinar si de conformidad con las disposiciones constitucionales y
legales aplicables en la materia, debe declararse la nulidad de la votacion
recibida en las casillas impugnadas, y, en consecuencia, revocar,
modificar o confirmar, con todos sus efectos ulleriores, los resultados
consignados en el acta de computo municipal de la eleccion de
Ayuntamientos, expedida por el Consejo Municipal Ojocaliente y, en su
caso, confirmar o revocar la constancia de mayoria cuya expedicion fue
impugnada, y otorgar una nueva a la planilla que resulte ganadora de
acuerdo con los nuevos resultados.

Por razones de método, el estudio de los agravios
formulados ante esta sala Electoral por parte de la Coalicion Alianza por
Zacatecas y el Partido Accion Nacional, se analizaran al mismo tiempo ya
que actian conjuntamente segun se desprende de su escrito de
demanda, realizando el estudio correspondiente, en primer término los
del agravio primero, dentro del considerando SEPTIMO, el segundo de
los agravios se analizara en el considerando OCTAVO; los del agravio
tercero en el considerando NOVENOQO vy el agravio cuarto se analizara en
el considerando DECIMO, de la presente resolucion.



SEPTIMO.- Para ¢l esludio del primero de los Agravios

formulados en el Juicio de Nulidad Flectoral por la coalicion Alianza por
"RIBU . ESTATAL ELECTARIGAIECaS ¥ el partido Accion Nacional a traves de sus Representantes,
ZACATECAS, ZAC. g presente considerando se hara en un solo apartado, en donde se
" hara el estudio de las casillas que el actor presume que se actualiza 1a
casual de nulidad invocada por él, contemplada en el articulo 52 fraccion
Il de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion Electoral del Estado

y también se analizara, el factor determinante de dicha causal .

L

. @4 Esta Sala procedera al estudio y analisis de las casillas en
G T

: - o
%3/s cuales el actor affma que se actualiza la causal de nulidad
SIBUNA F.ET&lMIEL"'

ZACATE iemplada en la fraccion Il del articulo 52 de la Ley especial de I3

e |

TS materia. Los agravios y los puntos de Derecho que invocan los
accionantes, se analizaran tomando en cuenta los que se puedan
deducir claramente de los hecho narrados y que se puedan encontrar ei
cualquier parte del escrito de los agravios expuestos por la coalicion
Alianza por Zacatecas y el Partido Accién Nacional recurrentes con
independencia o construccion logica ya sea como silogismo 0 por
cualquier formula deductiva 0 inductiva y proceda a su estudio asi como
también se emita el fallo correspondiente. Asimismo, en el supuesto de
existir deficiencias y omisiones en |a expresion de preceptos juridicos, se
tomaran en cuenta aquellos que se deduzcan claramente de los hechos
expuestos por los accionantes. Lo anterior tiene apoyo en l|a
jurisprudencia, que se cita a continuacion:

“AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN
CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL.—
Debe estimarse que los agravios aducidos por
los inconformes, en los medios de impugnacion,
pueden ser desprendidos de cualquier capitulo
del escrito inicial, y no necesariamente deberan
contenerse en el capitulo particular de los
agravios, en virtud de que pueden incluirse tanto
en el capitulo expositivo, como en el de los
hechos, o en el de los puntos petitorios, asi
como el de los fundamentos de derecho que se
estimen violados. Esto siempre y cuando
expresen con toda claridad, las violaciones
constitucionales o legales que se considera
fueron cometidas por la autoridad responsable,
exponiendo los razonamientos légico-juridicos a
través de los cuales se concluya que la
responsable o bien no aplic6 determinada
disposicion constitucional o legal, siendo ésta
aplicable; o por el contrario, aplico otra sin
resultar pertinente al caso concreto; o0 en todo
caso realizé wuna incorrecta interpretacion
juridica de la disposicion aplicada.”
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Tercera Epoca:
Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-
JRC-107/97.—Partido Revolucionario

. ESTATAL ELECTORAL -y
ZACATECAS. ZAC. Institucional—9 de octubre de 1997.

| — i —
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Unanimidad de voltos.

Juicio de revisiéon constitucional electoral. SUP-

JRC-041/98.—Partido de la Revolucion

Democrédtica.—26 de agosto de 1998.—
- Unanimidad de votos.

Juicio de revisiéon constitucional electoral. SUP-
JRC-043/98.—Partido del Trabajo.—26 de agosto
de 1998.—Unanimidad de votos.

1ona] Revista Justicia Electoral 1998, suplemento 2,

paginas 11-12, Sala Superior, tesis S3ELJ 02/98.

Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2002, paginas 12-13.

Iguaimente, en cumplimiento al principio de exhaustividad
por el que se impone al juzgador analizar todos y cada uno de los
planteamientos formulados por las partes en apoyo a sus pretensiones,
este 6rgano jurisdiccional hara el analisis de todos los argumentos y
razonamientos expuestos en los agravios, fuentes de agravio o0
conceptos de agravio, segun sea el caso en que los presente, asi como
también de las pruebas aportadas, examinandolos en su conunto,
separandolos 0 hasta uno por uno segun se propuso en el considerando
anterior, conforme a la tesis Jurisprudencial S3ELJ-12/2001 emitida por la
Sala Superior, y publicada en la Compilacion oficial de Jurisprudencia y
tesis relevantes 1997-2002 por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion a fojas 93 y 94 bajo el rubro:

“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES.
COMO SE CUMPLE.—Este principio impone a los
juzgadores, una vez constatada la salisfaccion de
los presupuestos procesales y de las condiciones
de la accion, el deber de agotar cuidadosamente
en la sentencia, todos y cada uno de Ilos
planteamientos hechos por las partes durante la
integracion de Ila litis, en apoyo de sus
pretensiones;, si se lrala de una resolucion de
primera © unica Instancia se debe hacer
pronunciamiento en las consideraciones sobre oS
hechos constitutivos de la causa petendi, y sobre
el valor de los medios de prueba aportados o
allegados legalmente al proceso, como base para
resolver sobre las pretensiones, y si se lrata de un
medio impugnativo susceplible de abnr nueva
instancia o juicio para revisar la resolucion de
primer 0 siguiente grado, es preciso el analisis de
todos los argumentos y razonamientos constantes
en los agravios 0 conceptos de violacion y, en su
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caso, de las pruebas recibidas o recabadas en ese
nuevo proceso impugnativo.”

Tercera Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
167/2000. —Partido Revolucionario Institucional.—16
de agosto de 2000.—Unanimidad de volos.

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-
JRC-309/2000.—Partido de la Revolucion
Democratica—9 de septiembre de 2000.—
Unanimidad de votos

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-
431/2000.—Partido de la Revolucion Democratica.—
15 de noviembre de 2000 —Unanimidad de seis
votos.

Revista Justicia Electoral 2002, suplemento 5,
paginas 16-17, Sala Superior, tesis S3ELJ
12/2001.

En esas condiciones tenemos que los actores aducen
como agravios en su escrilo de demanda, l0s siguientes:

“4.. CUANDO ALGUNA AUTORIDAD O PARTICULAR EJERZA
VIOLENCIA FISICA, EXISTA COHECHO, SOBORNO O PRESION SOBRE LOS
ELECTORES O INTEGRANTES DE LA MESA DIREC TIVA DE CASILLA, DE TAL
MANERA QUE AFECTE LA LIBERTAD DE ESTOS O EL SECRETO PARA EMITIR
EL SUFRAGIO, SIEMPRE QUE TALES ACONTECIMIENTOS SEAN
DETERMINANTES EN EL RESULTADO DE LA VOTACION DE ESA CASILLA(
ARTICULO 52 FRACCION I DE LA LEY DEL SISTEMA DE MEDIOS DE
IMPUGNACION ELECTORAL EN EL ESTADO DE ZACATECAS).

FUENTE DE AGRAVIO.- Lo representa el hecho de que en diversas
casillas instaladas el dla de la jomada electoral en el municipio de Ojocaliente cuya
eleciion se impugna por esta via, se haya ejercido presion sobre los ciudadanos
encargados de la mesa directiva de casilla y sobre los electores de tal manera que
afectaron la libertad y el secreto del voto, lo cual fue determinante para el resultado de la
volacion recibidsa enlas referidas casillas.

ARTICULOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES VIOLADOS —
Articulo 116 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;35, 36, 37, 38,
40, 41, 43, 44 de la Constitucion Politica del Estado Libve y Soberano de Zacatecas, 134,
176 del Codigo Electoral del Estado de Zacatecas.

CONCEPTO DE VIOLACION.- Como se menciona en la fuente de
agravio, en las casillas que se identificaran mas adelante excistieron violaciones
sustanciales, al haberse ejercido presién sobre los ciudazdanos encargados de la mesa
directiva de casilla y sobre lops electores de tal manera que afectaron la libertad y el
secrefo del volo, lo cual tuvo relevancia en los resultados de la volacion recibida en las
casillas. Las imegulandades fueron las siguientes.”

En consecuencia, las casillas cuya votacion es impugnada
por los actores, seran analizadas en torno a la causal que invocan en su

escrito inicial de demanda.

A continuacion se reproduce un cuadro esquematico
presentado por el actor, en el que se listan las 42 casillas impugnadas en
las que segun los promoventes, se actualiza la causal de nulidad antes
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dicha. contemplada en la fraccion Il del articulo 52 de la Ley del Sistema
de Medios de Impugnacion Elecloral del Estado

T - - RREGULARID?

1036

. =

Desde las 800 hrs afuera de la casilla se
encuentra la C. Yesenia Parga Acosta precisamente
como conduciora de una camioneta color roja, y
candidata regidora por el partido de la Revolucion
Democrética y esta haciendo proselitismo a favor el
ese Instituto Politico y al parecer esta pagando por
volar por ese partido.

1037

1037

Se enuvenira la C. Yesenia Parga Acosta,

1038

1038

1038

| ==

800 am a las 1000 am. se enconlrdo una
camioneta roja con placas de circulacion AEE2680,
del estado de Zacatecas, estacionada a un lado de
las umas, ubicadas en las instalaciones del jardin de
nifos suave paltria” propiedad del representante del
partido de la Revolucion Democrética de la casilla
1038 bdsica con propaganda politica (calcomanias)
del candidato a la presidencia Municipal, por este
| partido de las Revolucién Democrélica.

A menos de 50 mts. que en el transcurso de
tiempo de las 8:00 hrs am. a las 10:47lrs am. se
enconfrd una camionela roja con placxas de
circulacion ZEE2680 del Estado de Zacalecas,

de la Revolucion Democratica.

Especial

1.-permanecio estacionada una
camioneta color blanca con placas ZEP1376
con calcomanias de Rafael Calzada,
precisamene frente a la taqueria “La
Guadalupana” en calle Cervantes Corona a
menos de 50 mis, de la ubicacion de la casilla.

2.- Hay propaganda propaganda
electoral en la calle Lerdo de Tejada numero
24 a menos de 50 mts; del Partido de la
Revolucion Democréatica “AMALIA GARCIA"
en barda y entre las calles Porfino Diaz, y en
calle Cervantes Corona

17" No fue reirada Ia propaganda _pinta ce




_TRIBUM  ESTATAL ELECTORAI
ZACATECAS, ZAC.

| — e S —

1040

11

| ——— T

pamrméosfammdaummnm-ta
blanca con placas de circulacion ZEP1376 del,
Estado de Zacalecas con calcomanias de
Rafael Calzada y propaganda de Amalia
Garcia en barda entre calle Porfino Diaz y
Cervantes Corona, en calle Lerdo de Tejada
propaganda de José Luis Ortiz.

Camioneta tipo chevrolet, color blanca
con propaganda estacionada frente la casilla
esta misma, ubicada en la comunidad ‘Las
Coloradas”

Propaganda de gallardetes en los postes
a menos de 50mts. de la ubicacion de la mesa
directiva de casilla.

1041

1041

Se enconiraba una pinta de barda de
Gonzalo Garcia precandidato del Partido de la
Revolucion Democrética, a una distancia
menor de 50 mts. de la casillas. )

Propaganda a menos de 50 mis., de
Rafael Calzada, candidato del partido de la
Revolucion Democrdtica, a  Presidente
Municipal, y una pinta de barda de un
precandidato del Partido de la Revolucion
Democratica.

1042

1042

1043

Contigua

Basica

1043

[~ Varos miltantes del Parfido de la
Revolucion Democréatica en el transcurso del
dia pasaron frente a la casilla con camisetas de
ese partido politico

Gente en reiteradas ocasiones militantes
del Partido de la Revolucién Democratica en el
transcurso del dia pasaron frente a la casilla

____|portando camisetas y cachuchas.

Se observé a la C. Geomgina Gutiemez
militante del Partido de IJla Revolucion
Democrética haciendo proselitismo el dia de la
jomada electoral, ya que estaba invitando a la
| gente votar por su partido.

Contigua

Vanos militantes del paridc de Ia
Revolucién Democrética haciendo proselitismo

electoral el dia de la jomada, jalandolos en el
hombro llevandolos hacia la casilla, para

| garantizar que votaran por su partido.

1044

Basica

1044

Camionetas con propaganda del Partido

mmnmmmmmmadfade

la jomada electoral pasando de manera
constante frente a la casilla.

Fuera de la casilla se encontraba una
persona que traia documentos en la mano, y sé
acercaba a los electores, al preguntarie ;que
hacia?, Contesté que era encuestador, Ssirn
| identificarse ni mencionar de que empresa era.

1048

Fuera de la casilla habla una persona
encuestando , que al parecer era del partido de
la Revolucion Democrdtica ya que se le
preguntaba a la gente que como se le habia
hecho el trabajo del Gobernador.

Se encontraba estacionada frente a la
casilla una camioneta con calcomanias de
Rafael Calzada, candidato a Presidente
Municipal del Partido de la Revolucion
Democratica.

= A — ——

bardas a una distancia menor de 50 mts. de la |
casilla, dicha propaganda consiste en pintas de
Amalia Garcia, candidata a Gobemadora y
José Luis Ortiz, candidato a Diputado.
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1049

|

1051

E

Durante la votacion se presentaron
personas a volar con vehiculos que portaban
calcomanias del candidato a presidente
municipal por el Partido de la Revolucion.

Siendo las 10:47 hrs. Frente a la casilla
ubicada en la escuela "Flores Magon” se
encontraban unas  personas  haciendo
proseltismo a favor del partido de Ila

Durante la jomada electoral existia
propaganda electoral cerca de la casilla a una
distancia menor a 50 mis. la cual no fue

cubierta ni borrada

Durante la jomada electoral se acercaban
personas con propaganda del partido de la
Revolucion Democralica como lo son camisetas
ycachmhasaunadstanda menor a 50 mis

del lugar de la ubicacion de la casilla.

A menos de 50 mits. de la escuela
pnmana lugar donde ubicé la casilla se
encuentra una barda con pintas de propaganda
electoral del candidato a Diputado por el partido
de la Revolucién Democratica, José Luis Ortiz
por el Distrito VI

1056

Basica

1057

Algunas gentes abordando a otras cuando
acabaron de volar se presume que se les

estaba pagando su voto.

Siendo las 9:00 hrs. Se realizé actos de

proseliismo electoral por parte del delegado
Municipal Jesus Montes a favor del Partido de
la Revoiucion Democratica, acto permitido por
| el presidente de la mesa directiva de casilla.

1058

1059 |

Cerca de la casilla un sefior tenia en su
poder un listado nominal sin ser funcionano de
casilla, ademas se encontraba comprando
votos a favor del Partido de la Revolucion

Se encontraban entregando boletas
electorales ya marcadas en el logolipo del
partido de la Revolucion Democralica para que
los electores acudieran a la casilla a depositar
su volo, y estos a la vez regresaban la boleta en
blanco.

1060

1061

No fue retirada propaganda electoral que
existia a una distancia menor a 50 mts. del
Partido de la Revolucion Democratica.

El C. Maximino se encontraba haciendo
proselitismo electoral el dia de la jomada
electoral a favor del Partido de la Revolucion
Democrética.

Se mbasé la cifra de las boletas
electorales, ya que no coinciden con la lista
nominal y total doce boletas recibidas.

A la hora de la instalacion de la casilla se
comenzo a borrar una barda que contenia pinta
de propaganda a favor del partido de la
Revolucion Democratica a una distancia menor
a 50 mts., de la casilla.

| = o — — s W

1062

Gente militante del partido de Ia
Revolucién Democratica los provocaron un
conato de bronca.

1065

P

.

Se localizaban pegotes en postes a una
distancia menor de 50 mis. del lugar de la
ubicacion de la casilla del partido de IJa
Revolucion Democratica para sus candidatos a
Gobemador y Presidentes Municipales, sin que
| e presidente de la mesda directiva de casilla
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b, Democrética con los representantes de los
% demas partidos politicos Acreditados de

o % _____|casilla

w ¥ 1069 Basica Los funcionarios de la mesa directiva de
i{mwm‘] casilla por parte del Instituto Electoral del

13

solicitara se retiara a pesar ded habérsele

_ pedido.
1066 Basica Se enconird propaganda electoral del
partido de la Revolucion Democrética del C.

| barda y gallardete.

1066 | Contigua Propaganda electoral de Rafael Calzada.
una pinta a menos de 50 mts. Faltando una
boleta.

1068 | Basica | | Se comenzé una discusion  por
simpatizantes del partido de la Revolucion

Estado de Zacalecas, se ausentaban en
repefidas ocasiones, de las umas, dejandola
sola.

Basica
B i e

[ -

1070 Propaganda electoral tirada cerca de la
casila del partido de la Revoluicion
Democratica, gallardetes.

Vanos vehiculos estacionados frente a la
casilla con logos de “Amalia va" y de Rafael
Calzada, candidatos a la gubemalura y
candidalo a la Presidencia Municipal
respectivamente, del partido de la Revolucion
Democrética.

1071

|

1075 Mujeres todo el tiempo muy cerca de las
casillas sin ser funcionanas. |

Propaganda elecloral @ menos ded 50
mts. De la casilla.

A unos 30 mts. Se encontraba una mujer
y un hombre, a esperar para que después de
que votaran, quedar en acuerdo para darles
algun matenal de construccion (cemento)
acarmreo de gente en camionetas.

§'

1076

1077 Basica |  Sobomoycompra de volos. |

Propaganda que no fue retirada para el
dia de la jomada electoral del partido de la
Revolucion Democratica, la cual se encontraba

la

casilla.

a una distancia aproximada de 15 mis. de
de

1078 Basica En una camioneta tipo ford, color
amanlla con calcomanias del partido de la
Revolucion Democratica |

Alegan los impugnantes que:

todas estas circunstancias nos permiten constatar que se
ejercio presion sobre Ios electores en estas casillas, siendo
determinantes para los resultados de la votacion recibida, en virtud de
que, como puede desprenderse de las constancias que obran en autos,
las referidas irmegulandades se desarrollaron durante gran parte de la

Jornada electoral, y de no haber existido esta presién sobre los electores,

el resultado final que se arrojo hubiera favorecido a la coalicion electoral
que represento. Ponen en duda también la certeza de la votacion
recibida en estas casillas y atentan contra el principio de legalidad que
debe regir todos y cada uno de los actos que se celebren con mnotivo de

los comicios, tal y como lo establecen los articulos 38 de la Constitucion

Politica del Estado Libre y Soberano de Zacatecas; 5 de la Ley Orgénica
del Instituto Electoral del Estado de Zacatecas, la de observar en todos
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sus actos los principios de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad, objetividad, equidad, y profesionalsmo”

“‘Se viola también el articulo 176 del Codigo Electoral del

#¥hdo que establece la obligacion para las mesas directivas de las

casillas seflaladas de que, como autoridades durante la jornada electoral,
aseguren el libre ejercicio del sufragio; impidan que se viole el secreto del
volo, que se afecte la autenticidad del escrutinio y computo y que se
ejerza violencia sobre los electores, representantes de los partidos o los
miembros de la mesa directiva de casilla”

“Se incumple ademés con lo dispuesto el articulo 195 del
multicitado codigo Electoral del Estado pues los presidentes de las mesas
directivas de casillas omitieron cuidar que el funcionamiento de las
casillas se ajustara a lo dispuesto por el mismo codigo, mantener el orden

de la casilla y asegurar el desarrollo de la jornada electoral, solicitar y
* disponer el auxilio de la fuerza publica para asegurar el orden en la casilla

=%y el ejercicio de los derechos de ciudadanos y representantes de

partidos, suspender la votacibn en caso de alteracion del orden,
omitiendo también por tanto asentar los hechos de inmediato en el acta
correspondiente y comunicarios al consejo electoral respectivo”.

“Por otra parte se atento en contra del marco normativo
constitucional y legal en el estado, cuya lutela esta directamente
encaminada la prohibicidon a los actos que generen presion 0 Coaccion
a los electores y garantizar el voto libre y secrelo. Asi se vulneraron con
tales conductas los articulos 38 de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Zacatecas, que eslablece la tutela por dicha
Constituciébn de los comicios libres y auténticos, a través del sufragio
universal, libre, secreto y directo. Se dejo de cumplir asimismo con el
numeral 8 del codigo electoral del estado, el cual en los mismos terminos,
impera el respeto al sufragio uiniversal, libre, secreto, y directo y prohibe
las conductas que generen presion o coaccion a los electores”.

“Los actos de presion a los electores en todos los casos
fueron realizados por el Partido de la Revolucion Democrafica, a cuyo
candidato indebidamente se le entregé la constancia de mayoria y
validez de la eleccibn que ahora se impugna, no obstante que habia
incurrido en clara violacion al articulo 35 del codigo en la malena, el
cual establece las obligacioines a que estan sujetos Ios partidos politicos
en el estado”

“El elemento matenal de la violencia ejercida por el Partido
de la Revolucion Democratica en las casillas que se impugnan, tal y
como se encuenira acreditado en autos, estuvo constituido por un
comportamiento intimidatono, inmediato (coaccion), o futuro e inminente
(promesas de vales de matenal ). Asi los sujetos sobre quienes se ejercio
la violencia se vieron obligados a optar entre soportar la perdida del
ejercicio de un derecho (el sufragio) o padecer el mal con el que se
coaccionaba”.

“La coaccién realizada por el partido de la Revolucion
Democratica en las casillas de referencia, se actualizd en forma de
presion singular, mediante proseitismo realzado por simpatizantes del
citado instituto politico en la zona de las casillas, lo cual se tradujo en
una forma de presion sobre losa eleclores, puesto que el fin de influir en
su animo para obtener votos en favor de dicho partido politico,
lesionando con ello la libertad y el secreto del sufragio (utelado por los
articulos constitucionales y legales a que se ha hecho mencion”.

“Todo lo antes descrito encuadra en la hipotesis normativa
que preve la causal de nulidad de votacion recibida en estas casillas
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La parte actora hace valer la causal de nulidad prevista en la
fraccion Il del articulo 52 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién Electoral del Estado de Zacatecas que a la letra dice:

ARTICULO 52
Serdn causas de nulidad de la votacion en una casilla:

l.
__ﬁ_11 Il.  Cuando alguna autoridad o particular ejerza violencia fisica,
_ exista cohecho, soborno o presiéon sobre los electores o los integrantes
= de la mesa directiva de casilla, de tal manera que afecte la libertad de
éstos o el secreto para emilir el sufragio, siempre que lales
acontecimientos sean determinantes en el resultado de la votacion de
esa casllia,

Las disposiciones legales aplicadas en esta causal,
protegen los valores de libertad, secreto, autenticidad y efectividad en
la emision del sufragio de los electores, asi como la integridad e
imparcialidad en la actuacion de los integrantes de la mesa directiva de
casilla, para lograr la certeza de que los resultados de la votacion
recibida en una casilla expresen fieimente la voluntad de los

ciudadanos, y no estén viciados con votos emitidos bajo presion o
violencia.

Supuestos de la causal: para la actualizacion de esta
causal de nulidad prevista en la fraccién |l del articulo 52 de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado, es
preciso que se acrediten plenamente tres elementos: a) que exista
violencia fisica o presion; b) que se ejerza sobre los miembros de
la mesa directiva de casilla o sobre los electores; y c) que esos
hechos sean determinantes para el resultado de la votacion.

Por violencia fisica se entiende actos maleriales que
afecten la integridad fisica de las personas, y por presion. ejercer
apremio o0 coaccion moral sobre las personas, siendo la finalidad en
ambos casos provocar determinada conducta que se refleje en el
resultado de la votacion de manera decisiva, o anterior de acuerdo a la
tesis de jurisprudencia cuyo rubro es: VIOLENCIA FISICA O PRESION.
EXTREMOS QUE SE DEBEN ACREDITAR PARA QUE SE
CONFIGURE LA CAUSAL DE NULIDAD POR.
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Los actos de violencia fisica o presion sancionados por la

causal, pueden ser los efectuados por cualquier persona y haber

, e ocurrido con anterioridad a la emision de los votos para considerar que
~TRIBUN . ESTATAL ELECTORAL :

ZACATECAS, ZAC. se afecto la libertad de los electores o la de los integrantes de la mesa

e directiva de casilla.

ﬁt En relacion con el tercer elemento, para evaluar de

_
-- manera objetiva si los actos de presion o violencia fisica sobre los
- | ; electores, son determinantes para el resultado de la votacion en la
Ch ' _ |
3
+4 =_.,:cc1on§?5'“a' es necesario que el demandante precise y pruebe las

circunstancias de modo, lugar y tiempo, en que se dieron los actos
reclamados. En primer orden, el 6rgano jurisdiccional debe conocer con
certeza el nimero de electores de la casilla que votd bajo presion o
violencia fisica, para, en segundo orden, comparar este numero con la
diferencia de votos entre los partidos que ocuparon el primero y
segundo lugar de la votacion en la casilla, de tal forma, que si el
numero de electores es igual o mayor a dicha diferencia debe
considerarse la irregularidad como determinante para el resultado de la
votacion en la casilla.

También puede actualizarse el tercer elemento, cuando
sin tenerse probado el nimero exacto de eleclores cuyos votos se
viciaron por presion o violencia, queden acreditadas en autos,
circunstancias de modo, lugar y tiempo, que demuestren que un gran
numero de sufragios emitidos en la casilla se viciaron por esos actos de
presion o violencia y por un tanto, esa irregularidad es decisiva para el
resultado de la votacion, porque de no haber ocurrido, el resultado
final pudiese haber sido distinto, afectandose el valor de certeza que
tutela esta causal.

La causal de referencia se relaciona con lo prescrito por el
articulo 8 de la Ley Electoral del Estado de Zacatecas, que establece
como caracteristica del voto ciudadano que sea universal, libre,
secreto, personal e intransferible, y que quedan prohibidos los actos
que generen presion o coaccion sobre los electores, los que seran
sancionados conforme a lo previsto en las leyes.

Conforme a lo establecido en los articulos 4,191 y 195 de
la Ley Electoral vigente en el Estado, el presidente de la mesa directiva
de casilla, cuenta incluso con el auxilio de la fuerza publica, para
preservar el orden en la casilla, garantizar la libre y secreta emision del
sufragio y la seguridad de los electores, los representantes de los
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partidos politicos y los integrantes de la mesa direcliva de casilla. Dicho
funcionario puede suspender temporal o definitivamente la votacion, o

ceraTaL £LEcTORN[Ar @ cualquier persona, en caso de alteracion del orden o por la

exislencia de circunstancias o condiciones que impidan la libre emision
del sufragio, el secreto del voto o que atenten contra la seguridad
personal de los electores, los representantes de partidos 0 miembros
de la mesa directiva.

En el expediente obra actas de escrutinio y computo,
tanto certificadas como copias al carbon pero sin indicios de alteracion
éstas ultimas, los que tienen la naturaleza de documentales publicas,
por lo que de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 23 de la Ley de
Sistema de Medios de Impugnacion Electoral, tienen valor probatorio
pleno; no asi las hojas de protesta y de incidentes en copia fotostatica
ya que ademas de ser privadas por su propia naturaleza son
susceptibles de alteracion, como también las fotografias, testimonios
notariales y técnicas o de video como medio de reproducir imagenes,
las que de acuerdo el citado articulo 23, solo haran prueba plena
cuando a juicio de este Organo Colegiado, y por la relacién que
guarden entre si, generen conviccion sobre |a veracidad de los hechos
afirmados, junto con los demas elementos que obran en el expediente,
las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio.

Los anteriores hechos narrados por los impetrantes, y las
pruebas que ofrecieron agregadas a su escrilo, asi como de los
preceptos citados advertimos que sancionar el voto emitido por los
electores bajo presion fisica o moral, protege tanto los valores de
libertad, secreto, autenticidad y efectividad en los mismos, como la
integridad e imparcialidad en la actuacion de los integrantes de la
mesa directiva de casilla para lograr la certeza de que los resultados
de la votacion recibida expresen fielmente |la voluntad de los
Ciudadanos que la emitieron, la cual se viciara con los votos emitidos
bajo presién o violencia Y para ellos, es importante mencionar que
corresponde al actor cumplir, indefectiblemente, con la carga procesal
de su afirmacion, es decir, con la mencion particularizada que debe
hacer en su demanda, de |as casillas cuya votacion solicita se anule y
la causal de nulidad que a su juicio se actualiza en cada una de ellas
con la exposicion clara de los hechos que la motivan, precisando
desde luego, las circunstancias de modo, tiempo y lugar.

Esta carga procesal es sumamente importante ya que ademas de
que al cumplirse da a conocer al érgano que resuelve su pretension
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concreta, y permite que la autoridad senalada como responsable y los

terceros interesados expresen lo que a sus intereses convenga. En
TRIBUN = ESTATAL ewc*rﬁlf’ caso concreto, falta la materia mas importante que es la prueba y
ZACATECAS,ZAC. ante la conducta omisa y deficiente del reclamante no podria permitirse

*

que el 6rgano juri sdiccional abordara el examen de causales de nulidad

no argumentadas como lo marca la Ley, ya que por otra parte tenemos
el principio de congruencia que rige todo pronunciamiento judicial.

L TORM Apoya lo anterior la tesis emitida por la Sala Superior del Tribunal

" Electoral del Poder Judicial de la Federacion con el numero
S3ELJ09/2002 compilacion Oficial de Jurisprudencia y tesis relevantes
1997-2002, pagina 148 que dice:

72.- “NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN
CASILLA, DEBE IDENTIFICARSE LA QUE SE
IMPUGNA, ASI COMO LA CAUSAL ESPECIFICA.—
Es al demandante al que le compete cumplir,
indefectiblemente, con la carga procesal de la
afirmacion, o sea, con la mencion particularizada que
debe hacer en su demanda, de las casillas cuya
votacién solicita se anule y la causal de nulidad que se
dé en cada una de ellas, exponiendo, desde luego, los
hechos que la motivan, pues no basta que se diga de
manera vaga, general e imprecisa, que el dia de la
ornada electoral hubo irregularidades en las casillas,
para que pueda estimarse satisfecha tal carga procesal,
la cual reviste mayor importancia, porque, ademas de
que al cumplirla da a conocer al juzgador su pretension
concreta, permite a quienes figuran como Su contraparte
—Jla autoridad responsable y los terceros interesados,—
que en el asunto sometido a la autoridad jurisdiccional,
acudan, expongan y prueben lo que a Su derecho
convenga. Si los demandantes son omisos en narrar los
eventos en que descansan sus pretensiones, falta la
materia misma de la prueba, pues malamente Se
permitiria que a través de los medios de conviccion se
dieran a conocer hechos no aducidos, integradores de
causales de nulidad no argiidas de manera clara y
precisa, y asi, ante la conducta omisa 0 deficiente
observada por el reclamante, no podria permitirse que
la jurisdicente abordara el examen de causales de
nulidad no hechas valer como lo marca la ley. Aceptar lo
contrario, implicaria a la vez, que se permitiera al
resolutor el dictado de una sentencia que en forma
abierta infringiera el principio de congruencia, rector del
pronunciamiento de todo fallo judicial.”

Tercera Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-
JRC-052/98 —Partido Accion Nacional.—28 de agoslo
de 1998 —Unanimidad de seis volOs.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-
JRC-178/2001.—Partido  Accion Nacional —30 de
agosto de 2001.—Mayoria de seis votos.
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; » Juicio de revision constitucional electoral. SUP-
: ; JRC-330/2001.—Partido Accion Nacional —19 de
diciembre de 2001 —Unanimidad de seis volos

~TRIBUM ESTE:?SL %ECF:TOIW. Sala Superior, tesis S3ELJ 09/2002.
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Compilacién Oficial de Junsprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2002, paginas 148-149.

e
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"’ El tercero interesado, Partido de la Revolucion

<AL ELECIOMPemocrética, argument6 al respecto:
L1ECAS IAL

“Que algunas de las casillas ciladas, referente a las actas
de escrutinio y computo exhibidas por el recurrente se
desprenden los resultados obtenidos por los representantes de
los partidos politicos y también se aprecia la firma de los miIsmos
acreditados ante la respectiva mesa de casilla, mismos
documentos que no tienen ningun sello de haber sido expedidos
por alguna autoridad electoral Que el Consejo Electoral de Ojo
Caliente actué en el marco de las facultades que la ley electoral
le otorga. Son frivolas las supuestas imegulandades graves que
sefiala el doliente ya que antes y durante la jornada electoral, se
dio plena cobertura a los principios que rigen la matena
electoral...en cuanto a la supuesta presion sobre los electores y
funcionarios de las mesas directivas de casilla no se demuestra
las circunstancias de modo, tiempo, lugar, toda vez que las
manifestaciones sefialadas en la demanda no estan
robustecidas con algan otro indicio o prueba, y que sirva como
elemento para que se declare la nulidad de la votacion recibida
en dichas casillas, toda vez que las aseveraciones vertidas porel
quejoso en su escrito de demanda son de forma genérica... en
cuanto a la falta de firma de los funcionarios no invalida los datos
asentados en las mismas, mucho menos sea causal para
decretar la nulidad, toda vez que de conformidad a lo dispuesto
por el articulo 52 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién Electoral del Estado de Zacatecas, la falta de firma
de los funcionarios de las mesas directivas de casilla no se
consideran como causal de nulidad...”

En cuanto al elemento de cohecho, soborno y violencia
fisica 0 presion que se ejerza sobre |0s electores o funcionarios de la
mesa directiva de casilla, se estima preciso definir los conceplos y para
ello, hay que acudir al gran diccionario juridico de los grandes juristas
edicién 2003, Editores libros técnicos, pagina 288" COHECHO.-Es la
razon del actuar ilicito del servidor publico, dimana de un evidente afan
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» de lucro. Entonces tenemos que una de las caracleristicas del cohecho
consiste en aceptar promesas O recibir regalos para ejecutar un acto
J§lo o dejar de hacer alguno propio de las funciones del encargo de
. algun servicio publico y que debido a esas dadivas se realice el acto 0
se deje de hacer.

Pag 1238.-SOBORNO.- Delito consistente en ganarse la
voluntad interesada de alguien, mediante dinero o0 regalos en especie.
Beneficio q ue algun funcionario publico pueda recibir sea en dinero o
en especie como recompensa de un acto incorrecto derivado de sus
funciones a favor del sobornante.

Pag. 1368.-VIOLENCIA. -Coaccion a fin de que se
haga lo que uno no quiere o se abstenga de lo que sin ello se querria o
se podria hacer.”

Entonces tenemos que una de las caracteristicas del
cohecho consiste en aceptar promesas 0 recibir regalos para ejecutar
un acto justo o dejar de hacer alguno propio de las funciones del
encargo de algun servicio publico y que debido a esas dadivas se
realice el acto o se deje de hacer

Atentos a lo anterior, es preciso también manifestar que el actor
no solamente esta obligado a precisar en su escrito las circunstancias
de tiempo, modo y lugar sino que debe probarlas plenamente para
resolver con plena certeza juridica de que es0s actos violaron O
afectaron la secresia del voto y su libertad de emision, todavia mas,
ver si esto es determinante para el resultado de la votacion.

Por lo anterior, el 6rgano juzgador estima que este primer
agravio deviene INFUNDADO para tener por acreditada esta causal
que prevé la fraccion |l del articulo 52 de la ley Adjetiva de la materia
ya que el partido actor solo formula manifestaciones generales y vagas
de hechos que a su juicio constituyen irregularidades pero no precisa
circunstancias de modo, tiempo y lugar, en que se efectuaron aquellos
hechos. caracteristicas de objetos, nombres de personas, cantidades,
para que se actualice la causal de nulidad que invoca. Como por
ejemplo no prueba ni especifica que tipo de proselitismo hacia la C.
Yesenia Parga si la camioneta que argumenia estuvo cerca de una
casilla qué caracteristicas tenia, nombre 0 razon social o sin ello, como
era la persona o personas que estaban en ella, incluso habla de la
misma camioneta pero en una casilla le cambia un numero en |a placa
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diferente a la otra, es decir hay datos falsos, las personas que
=y supuestamente pasaban frente a la casilla, ¢cuantos eran?, ¢como
umor esTaTAL ELECTSIRN?. ¢qué decian?; si discutian, en qué consistia especificamente el
ZACATECAS, ZAC. proselitismo de que se duele y que hacian algunas personas, los actos
—**"="  que dice de compra o paga de volo en qué se hacian consistir, cuanto
dinero se entregaba y recibia, qué tipo de billete o alguna
““iy  especificacion del pago porque se supone estaban cerca de quien dice
;ii%} se efectuaba este acto de acarreo de gente a votar, en qué medio,
E;' cudntas personas bajaron o subieron de un vehiculo o quién las
 euecTona guiaba o conducia de donde a dénde; como sabe la recurrente que la
! distancia de que habla en varias casillas se dio a menos de cincuenta
metros, ¢con qué lo prueba?, es decir son vaguedades y
generalidades o imprecisiones. Anexa dieciséis copias al carbon de
actas de escrutinio y computo pero no dice con qué las relaciona ni lo
que pretende comprobar con ellas, es mas ni siquiera las relacionan en
su apartado de pruebas salvo lo del proyecto de acta de sesion
extraordinaria del consejo municipal, en donde la coalicion Alianza por
Zacatecas tiene una intervencién por la propaganda del PRD a una
distancia menor de 50 metros de la ubicacion de la casilla 1039, y que
una vez que intervino el consejo se soluciono tal circunstancia; fuera de

esto, no se desprende incidente alguno de las casillas impugnadas.

El actor ofrece tres cintas de video como prueba de su parte,
que aunque no las relaciona con cada uno de los hechos de la
demanda o de las casillas que impugna y que dice que en ellas se
cometieron irregularidades, mismas que ya quedaron asentadas tal y
como lo dice el actor al describirlas en su demanda, una vez que a la
vista tuvimos los tres videos, estos se numeraron del uno al tres y en
cada uno de ellos se pudo apreciar que se narra por la voz de una
persona del sexo masculino quien dice de supueslas irregularidades,
no comprobadas ni vistas en la cinta, por ejemplo en las cintas
numero uno y dos aparece una persona del sexo masculino con
chamarra lipo cazadora y en bicicleta y dice el de la voz del video:”
esta persona es la que se encarga le dice a la gente que vote por el
PRD" pero en ningin momento se aprecia tal situacion; también
apreciamos en la cinta un sin nimero de propaganda en bardas del
partido politico de la Revoluciéon Democratica pero no prueba que este
a menos de cincuenta metros de una casilla, esto lo dice la voz del
video, tampoco se prueba que los gallardetes(que el de la voz del video
les llama medallones) fueran de tal o cual candidato pues no se aprecia
a quien pertenecen y que estuvieran a la distancia legal de la casilla,
dado que no se aprecian las casillas ni se logra identificar en donde
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' » estan; y en la cinta marcada con el numero lres se aprecia que hay
un grupo de personas del sexo masculino y solo una del sexo femenino
tando documentos y en un momento se aprecia un legajo con los

TRIBUN ~ ESTATAL ELECTORAI 4.
ZACATECAS, ZAC. colores de las actas de jornada electoral y de escrutinio y computo sin

sque pueda apreciar el sentido de dichas cintas, al respecto de estas

"{E:% pruebas técnicas, al igual que las documentales privadas, ante la
{‘ﬁ]; relativa facilidad con que se pueden confeccionar y la dificuitad para
‘:ﬁf demostrar de modo absoluto e indudable las falsificaciones O
AL ELECTORM, aiteraciones, asi como el hecho notorio e indudable, de que

“actualmente existen un sinnimero de aparatos, instrumentos y
recursos tecnoldgicos y cientificos para la obtencidn de imagenes
impresas, filas o con movimiento, de acuerdo al deseo gusto O
necesidad de quien las realiza, ya sea mediante la edicion total o
parcial de las representaciones que se quieran captar y de la

alteracion de las mismas, colocando a una persona o0 varias en

e determinado luaar v circunstancias. 0 UbiSR ISEnA e IRE 0020
intereses del editor, para dar la impresion

e que estan actuando -

je luego, no implica la
jo de ese modo ya que
ersona lo puede hacer,
a los medios de prueba
robatorio, si no estan
elementos que sean
\Si los videos o pruebas
>s hechos invocados en
los articulos 13 fraccion
oferente debera senalar
ficando a las personas,
Je reproduce la prueba,
elo teniendo él la carga

importante acreditar y
ra se pueda establecer
no determinante en el
1S que impugnan, por lo
to en los articulos 141y
inte maxime que de las
incidente alguno.

conforme a una realidad aparente. Eslo desc
afirmacion de que el oferente hubiere procedic
solo se destaca la facilidad con que cualquier p
y que tal situacion es obstaculo para conceder,
como los que se examinan, pleno valor p
suficientemente adminiculados con otros
bastantes para suplir lo que a estos les falta. /
técnicas no pueden probar de forma aislada |
el escrito de demanda. Tal y como lo ordenan |
IX y 19 parrafo segundo de la Ley Adjetiva, el
concretamente lo que pretende acreditar, ident
y las circunstancias de lugar, modo y tiempo qi
situacion que no acontecio en este caso concr
de la prueba.

Todo lo anterior resultaba
sobre todo adminicular para que de esta mane
con certeza juridica necesaria, si ello fue o
resultado de la votacidn recibida en las casill
que se estima que no se contraviene lo dispues
212 parrafo primero de la Ley Electoral vige

actas de escrutinio y computo no se desprende
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Con lo anterior se arriba a la conclusion de que no se
satisfacen los extremos de la fracciéon Il del articulo 52 de la Ley

adl'ativa vigente respecto de las casillas relacionadas, puesto que el
.ZAC. actor no cumple con la carga procesal que le es impuesta por |la Ley

Y. no solo basta que diga el actor las circunstancias de tiempo, modo y
lugar en que se suscitaron los hechos, sino también y mas importante
que lo pruebe con elementos fehacientes

El incumplimiento, por parte de los actores a la carga
procesal, nos lleva a determinar lo INFUNDADO del agravio con que
se impugnan.

OCTAVO.- Fn cuanto al segundo de los agravios ¢l
partido politico actor hace valer la causal de nulidad prevista en la
fraccion III del articulo 52 de la Ley Adjetiva Electoral del Estado,
consistente en mediar error grave o dolo manifiesto en el computo de
los votos, a tal grado que éste sea determinante pera el resultado de la
votacion; dicha causal de nulidad la hace valer la coalicion Alianza por
Zacatecas y el Partido Accion Nacional, en el presente expediente,
respecto a la votacion recibida en las casillas, que se enlistan.

El actor sefala:

“FUENTE DE AGRAVIO.- Lo constituye el hecho de que
en el computo de diversas casillas, medio error manifiesto en el computo
de votos que beneficio a los candidatos postulados por el partido de la
Revolucién Democrética, siendo esto determinante para el resultado final
de la votacion; en virtud de que, con las acltas ,de escrutinio y computo
levantadas en las casillas puede acreditarse el computo de votos
realizado en forma irregular, existindo diferencias entre las cifras relativas
a los siguientes rubros: ¢ iudadanos que volaron conforme a la lista
nominal, boletas extraidas de la urna y votacion emitida y depositada en
la uma.

ARTICULOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES
VIOLADOS.- Articulos 116 de la Constitucion Folitica de los Estados
Unidos Mexicanos, 38 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Zacatecas; 200, 201, 202, 203, 204, 205, 206, 207, 208, de/
codigo Electoral del Estado de Zacatecas.

CONCEPTOS DE VIOLACION Y AGRAVIO.- De los datos
asentados en las actas finales de escrutinio y computo levantadas en las
casillas que se impugnan por esta via (y en algunos de los casos en las
levantadas ante el consejo municipal existen las siguientes
irregulandades”

SECCION TIPO DE ERROR EN EL COMPUTO
CASILLA

— & — e —

1041 Basica No coincide el numero de boletas
|recibidas asentadas en el acta de la
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jornada electoral con 452, mieniras que
en el acta de escrutinio y computo de la

No firmaron funcionarios las actas
de la jornada electoral yesa'ubmoy

El numero de las boletas
electorales, no coinciden con la lista

En el acta de escrutinio y computo
de la eleccion de ayuntamiento se
asento que se recibieron 614 boletas
electorales, mientras  que utiizaron
322, y sobrantes e inutiizadas 293,
dando una suma de 615.

El numero de boletas electorales,
no coinciden, ya que sobra una boleta.

En el acta de la escrulimo y
coOmputo de la eleccion de ayuntamiento
se asentd que se recibieron 614 boletas
electorales, mientras que utilizaron 322,
y sobrantes e inutiizadas 293, dando
una suma de 615, sobrando una boleta.

En las actas de la jornada electoral
faltaron firmas de los funcionanos de la
mesa directiva de casilla .

'El secretanio y el primer ewutadori
no firmaron las actas de escrutinio y

En las actas de escrulinio y
computo, y de la jornada electoral
|rebasaba el numero de boletas
electorales, ya que sobraron nueve

Basica | En las aclas de la jornada electoral

Faltamnﬁnnasdeftmmnamsde
casilla, en las actas de la jornada
electoral, escrutinio y computo ya que
___|todos aparecen con la misma caligrafia.

El acta de la jornada electoral falto
asentar el nimero de actas recibidas.

y de escrutinio y computo falta la firma
del presidente de la mesa directiva de
casilla y de los escrutadores.

En las actas de la jornada electoral
no coincide el numero de boletas

Las actas de la jornada electoral y
de escrutinio y computo se encuentran

Falté una boleta electoral, de
acuerdo al numero de boletas recibidas,
utiizadas e inutilizadas, ya en acta de
jornada  electoral  recibieron 406,
mientras que el acta de escrutinio y
computo de la eleccidin sefala que

K ____ |eleccion son 606.
1046 Contigua
s A — _‘odmpt.rro de casilla.
| | 1047 Basica
nominal.
1047 Contigua
1049 Bésica
s o . computo.
1050 Basica
1061 Basica
1062 Bésica
1063
1064 Basica |
recibidas y uliizadas.
| alteradas.
1066 Contigua
S S | recibieron 269.
1067 Contigua
una boleta.

"Se rebaso la lista nominal y falta

En el acta de la jornada electoral
| se asenté que se recibieron 522 boletas
electorales, y en el acta de escrutinio y
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computo de la casilla de la eleccion se
- asentd que se recibieron 514. |
1067 Basica No coincide numero de boletas
recibidas con el total de boletas faltan
cINCo. 1

En el acta dse la jornada electoral
se asento que se recibieron 522 boletas |
electorales, y en el acta de escrutinio y
computo de la casilla de la eleccion se
asento que se recibieron 514.

1074 Basica Al momento de contar las boletas
electorales, sobra una boleta.

En el acta de escrutinio y compulo
de la de la casilla de la eleccion se
asent6 que se recibieron 144 , se
utiizaron 64, y sobrantes e inutiizadas
81, dando una suma de 145, por hay en
la urma una boleta de mas.

Faltaron funcionanos de casilla por
firmar el acta de escrutinio y computo.

e

1079 Basica Las actas de la jornada electoral y
de escrutinio y computo no fue firmada
por algunos funcionanos de la mesa
dirtectiva de casilla .

En el escrutinio y computo falto
_| una boleta electoral.

“Las irregulanidades consistentes en el error en el computo
de los votos en las casillas sefialadas ponen en duda la certeza de la
voltacion recibida en estas casillas y atentan contra el principio de
legalidad que debe regir todos y cada uno de los actos que se celebren
con motivo de los comicios, tal y como lo establecen los articulos 38 de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Zacatecas, 176 del
Cédigo en la matenia en el Estado, que establecen como una obligacion
de las mesas directivas de casilla la de velar por la autenticidad y

efectividad del sufragio, garantizando el secreto del voto y actos Ios
asegurando la autenticidad del escrutinio y computo, asi como observar
en ftodos sus principios de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad, objetividad, equidad y profesionalismo.”

“El error (y en algunos casos dolo) en el computo de voltos
de estas casillas es determinante para el resultado final de la votacion, en
virtud de que la diferencia entre el partido que obluvo el pnmer lugar de
la votacion en el compulo que se impugna que es el partido de la
Revolucion Democrética, con el contendiente que obtuvo el segundo
lugar que es mi representada, la coalicion "Alianza por Zacatecas’, es
sumamente reducida, y todas las irregularidades en el computo arrojaron
un resultado final distinto al anotado en el acta levantada en las casillas,
que de haber sido computadas debidamente, hubieran arrojado la
mayoria de votos a la coalicion electoral que en este acto represento.
Beneficia por tanto a los candidatos del partido de la Revolucion
Democratica al haberles otorgado el consejo la constancia de mayoria
respectiva sin existir certeza de los resultados reales de la votacion
emitida en estas casillas, y que como se ha comentado hubiera
determinado un resultado distinto, favorable a mi representada”.

‘En este caso es claro que en lodas estas casillas se
actualiza la causal de nulidad de la votacion recibida en las mismas,
prevista en las fraccion Il del articulo 52 de la Ley del Sistema de
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Medios de Impugnacién Electoral en el Estado der Zacalecas, por existir

' ,_,_q wy'§y  error en el computo de la votacion, siendo determinante para el resultado
de la votacion.”
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“Tiene mayor importancia tomando en consideracion que
en algunos casos se realizé la apertura de paquetes por los consejos
municipales cometiendo graves violaciones al procedimiento. Si el
legislador en el Estado determiné facultar a los consejos electorales a
abrir los paquetes en casos muy particulares y especificos, asi como
para realizar nuevamente los computos fue con el unico fin de otorgar
certeza a la votacion recibida en ellas, sin embargo, en el caso que nos
ocupa, el consejo electoral lejos de logar ese fin, dejé en un estado
mayor de incertidumbre los resultados arrojados en la eleccion cuyos
resultados ahora se impugnan. Son facimente acreditables las
irrequlandades que se mencionan por estar contenidas en pruebas
documentales publicas (y por tanto con valor probatono pleno)
consistentes en las actas levantadas por autondades electorales el dia
de la jornada electoral y del escrutimo y computo de la eleccion de
Ayuntamiento”

“Se violentan por tanto los principios de certeza, y legalidad
que estan obligados a tutelar todos los organos electorales por mandato
constitucional y legal, ya que no se respeta el procedimiento que debe
seguirse para el computo de la votacion recibida en las casillas prevista
por el articulo 200 del Cédigo (sic) Electoral del Estado de Zacatecas,
normas de orden publico en términos de lo dispuesto por el articulo 1°,
del mismo codigo, que dejaron de observarse”

“Todo lo antes escnto viola la obligacion para las mesas
direclivas de casilla senaladas de que, para que como autondades
durante la jornada electoral cumplan y hagan cumplir las leyes aplicables,
respeten y hagan respetar la libre emision y efectividad del Sufragio, de
garantizar el secrefo del volo y de asegurar la autenticidad del escrutinio
y computo”.

‘Es claro que los referidos actos causan agravio a la
coalicion electoral que represento, por ser comesponsable en la
preparacion,. Vigilancia, observacion, y desarrrollo de la jornada
electoral, velando porque los ciudadanos accedan al poder publico
mediante el sufragio universal, libre, secreto, directo, personal e
intransfenible segun dispone el articulo 3° del Codigo Electoral del estado
y, ademas, porque todas las anteriores irregularidades en el computo de
los votos ponen de manifiesto que se viola nuestro derecho a participar
en la contienda electoral, asi como nuestras garantias para acceder al
poder publico con las reglas que tutelan la Constitucion Federal, la
Constitucion particular del Estado y el Codigo electoral, otorgarsele el
tnunfo en este municipio a candidatos que no cuentan con la legitimidad
del voto emitido el dia de los comicios.”

Expuestos los argumentos anteriores, esta Sala procede a
determinar, si en el presente caso y respecto de las casillas sefaladas,
se actualiza la causal de nulidad establecida en el parrafo primero,
fraccion Il del articulo 52 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion Electoral, consistente en haber mediado dolo o error en la
computacion de los votos y siempre que ello sea determinante para el
resultado de la votacion.
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Primeramente cabe mencionar que para que pueda

%Iararse la nulidad de la votacion recibida en una casilla con base en la
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ZACATECAS, ZAC. cgusal invocada, deben acreditarse plenamente los siguientes extremos:
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a) Que haya mediado error o dolo en la computacion de
los votos;

b) Que esto sea determinante para el resultado de la
votacion.

Por principio, es preciso establecer que para este caso,
esta causal tiene que ver exactamente con volos y en consecuencia los
datos que tenemos que verificar para determinar si existio ese dolo ©
error son los que estan referidos a votos y no a otras circunstancias, ya
que la causa de nulidad se refiere a volos.

Respecto del primer elemento, el error debe entenderse
como cualquier idea o expresion no conforme a la verdad, o que tenga
diferencia con el valor exacto, y que, juridicamente, implica una
conducta ausente de la mala fe. Por el contrario, el dolo debe ser
considerado como una conducta que lleva implicito el engafno, fraude,
simulacién o mentira.

Ahora bien, considerando que el dolo jamas se puede
presumir, sin0 que tiene que acredilarse plenamente y que, por el
contrario, existe la presuncion juris tantum de que la actuacion de los
miembros de las mesas directivas de casilla es de buena fe; entonces,
en los casos en que el actor de manera imprecisa sefale en su
demanda que existid6 “error o dolo” en el computo de los votos, el
estudio de la impugnacion se hara sobre la base de un posible error en
dicho procedimiento. En apoyo de lo anterior, cobra aplicacion el
criterio jurisprudencial:

ERROR O DOLO EN LA COMPUTACION DE LOS
VOTOS, ELEMENTOS QUE DEBE CONSIDERAR
EL JUZGADOR PARA EL ANALISIS DE LA CAUSA
DE NULIDAD POR.

Clave de publicacion: Sala Central. SC1ELJ 14/91.
SC-I-RI-023/91. Partido Accion Nacional. 23-IX-91.

Unanimidad de votos.

SC-I-RI-011-A/91. Partido Accién Nacional. 30-IX-
91. Unanimidad de votos.

SC-I-RI-012/91. Partido Accién Nacional. 30-IX-91.
Unanimidad de votos.

SC-I-RI-063/91. Partido Accién Nacional. 7-X-91.
Mayoria de votos.
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SC-I-RI-074/91. Partido Accion Nacional. 14-X-91.

Unanimidad de volos.
SC-I-RI-133/91. Partido Accién Nacional. 22-X-91.

Unanimidad de votos con reservas.

TESIS DE JURISPRUDENCIA J.14/91. Primera
Epoca. Sala Central. Materia Electoral. (SC014.1
LG)

Por otra parte, se entiende que existen votos computados
de manera irregular cuando resulten discrepancias entre las cifras
relativas a los siguientes rubros del acta de escrutinio y computo de
casilla: “Numero de ciudadanos inscritos en la lista nominal, Boletas
recibidas, total de votos encontrados en urna, total de ciudadanos que
votaron, boletas sobrantes y resultados de la votacion”.

Lo anterior es asi, en razén de que en un marco ideal, los
rubros mencionados deben consignar valores idénticos; en
consecuencia, las diferencias que en su caso reporten las cifras
consignadas para cada uno de esos rubros, presuntamente implica la
existencia del error en el computo de los volos.

Ahora bien, lo afirmado en el parrafo que precede no
siempre es asi, estimando que, razonablemente, pueden existir
discrepancias entre el numero de ciudadanos que hubiesen votado
conforme a la lista nominal y los valores que corresponden a los rubros:
votos encontrados en las urnas y votacion emitida, puesto que dicha
inconsistencia puede obedecer a aquellos casos en que los electores
optan por destruir o llevarse la boleta en lugar de depositaria en la urna
correspondiente; asimismo entre otros supuestos, puede ocurrir que los
funcionarios de la mesa directiva de casilla no hayan incluido entre los
electores que votaron conforme a la lista nominal a algun ciudadano
por descuido, o bien, a los representantes de los partidos politicos
acreditados ante la respectiva casilla, que también hayan votado, ni
aquellos ciudadanos, que en su caso, volaron por contar con una
resolucion favorable para tal efecto del Tribunal Federal Electoral, y que
de haber ocurrido asi obviamente aparece que hubo un mayor numero
de boletas encontrados en la urna, asi como votos emitidos. Sin
embargo, en tanto que no se acrediten circunstancias como las antes
descritas, para los fines del presente estudio, la coincidencia o
inexactitud que registren los rubros de merito, seran considerados
como si fueren producto del error en el computo de votos.
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W w En consecuencia lales inconsistencias no siempre

. ﬁfﬁg constituyen un error por lo tanto, para que se aclualice la causal de
: " nuli | iderarse como error en el computo, la
TRIBUN  ESTATAL ELECTM‘Ldad on estudio debe cons P

CACATECASIZAC. inconsistencia aritmética no subsanable, es decir, cuando no hay
- -y lugar para darle una explicacion logica.
(NTAL A LCTORA
SCAS EA™ Por lo que se refiere al segundo de los elementos de la

causa, a fin de evaluar si el error que afecta el procedimento de
escrutinio y computo de casilla es determinante para el resultado de la
votacion, se tomara en consideracion si el margen de error detectado
es igual o mayor a la diferencia numerica de los votos obtenidos por el
partido politico o coalicion que ocupo el primero y segundo lugar de la
votacion, ya que de no haber existido el error detectado, el partido al
que le correspondio el segundo lugar podria haber alcanzado el mayor
numero de votos, acorde con el criterio sustentado por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de |a Federacion mediante |la
tesis de jurisprudencia S3ELJ 10/2001 publicada en la Compilacion
Oficial Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2002, en la pagina 86,
cuyo rubro y texto establece:

ERROR GRAVE EN EL COMPUTO DE VOTOS.
CUANDO ES DETERMINANTE PARA EL
RESULTADO DE LA VOTACION (LEGISLACION
DE ZACATECAS). No es suficiente la existencia
de algun error en el coOmputo de los votos, para
anular la votacion recibida en Ila casilla
impugnada, sino que es indispensable que aquél
sea grave, al grado de que sea determinante en
e/ resultado que se obtenga, debiéndose
comprobar, por tanto, que la irregularidad revele
una diferencia numérica igual o mayor en los
votos obtenidos por los partidos que ocuparon el
primero y segundo Ilugar en el votaciéon
respectiva. Sala Superior. S3EL 010/2001.

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-

JRC-046/98.- Partido Revolucionario
Institucional.- 26 de agosto de 1998.- Unanimidad
de voftos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-
JRC-178/98. Partido de JIla Revolucién
Democratica.-11 de diciembre de 1998.-
Unanimidad de seis votos.

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-
JRC-0467/2000.- Alianza por Atzalin.- 8 de
diciembre de 2000.- Unanimidad de votos.

El inconforme manifiesta que existen diferencias en las
cifras anotadas en los diversos rubros de las actas de escrutinio y
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. computo correspondientes a las casillas cuestionadas, o bien que hay
espacios en blanco.

o Asi, se procede al andlisis de los documentos idoneos
Al o 1-‘

que constan en el expediente tomandose en cuenta todas aquellas

: .;_ﬂr* discrepancias o diferencias que surjan en la confrontacion de los datos,
A

;Li-: umwbn el objeto de dilucidar si resultan determinantes o no para el
T resultado de la votacién.

En la casilla 1041 basica, lo que argumentan los
actores no es acorde con la realidad ya que en la copia certificada que
obra en autos, del acta de escrutinio y computo, son 231 boletas
recibidas y no 606 entonces en principio por la vacuidad y desacierto
de sus argumentos, se desatiende.

En la casilla 1047 basica, dicen los actores que en el
acta de escrutinio y computo se asenté que se recibieron 614 boletas
electorales, se utilizaron 304, sobrantes 310 suman 615 sobrando una
boleta: en el acta certificada que obra en el expediente efectivamente
se anotaron lo mismos valores, por lo que tenemos que la diferencia
de una boleta entre el partido que obtuvo el primer lugar con el que
logré el segundo lugar es de 24 votos, por lo que no es determinante
para el resultado de la votacién. En cuanto a la falta de coincidencia
entre numero de boletas y lista nominal efectivamente no deben
coincidir pues la lista no contiene a los Representantes de Partido.

En la casilla 1047 contigua, argumenta el actor que el
numero de boletas no coincide y que sobra una, teniendo a la vista el
acta certificada de escrutinio y computo encontramos que
efectivamente sobra una boleta y que la diferencia se encuentra en
el rubro de inutilizadas, por lo que se considera que no afecta a
ninguno de los contendientes.

En la casilla 1050 basica dice el actor que sobran nueve
boletas, por lo que del estudio de la copia certificada que tenemos de
esta de referencia, vemos que no existe dicho sobrante por lo que se
desatiende.

La casilla 1064 Basica, se desestima por argumentar
cuestiones obvias ya que unas son las boletas recibidas y otras son las
boletas utilizadas, sin que necesariamente coincidan ya que
unicamente coincidirian si votaran todos los contemplados en la lista
nominal y el total de los Representantes de partido.
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En la casilla 1066 contigua dice el actor que faltdo una
boleta electoral de acuerdo al nimero de boletas recibidas, utilizadas e

o inutili é | lectoral se recibieron 406,

boletas, y en al acta de escrutinio y computo se advierte que la suma
es de 405 boletas, y si en la copia certificada que obra en autos se
asienta que se recibieron 406 efectivamente es cierto que falta una
boleta, sin embargo, no es de considerarse como determinante ya que
hay una diferencia entre el primeroy el segundo lugar de 31 votos de
diferencia.

Segun el actor en la casilla 1067 contigua, en acta de
jornada electoral se asienta que se recibieron 522 boletas, por lo que
teniendo a la vista la copia certificada de este ultimo documento, se
comprueba que se recibieron 527 boletas, de lo que se deduce que
hay cinco boletas faltantes, sin embargo, por la diferencia entre
primero y segundo lugar que es de 15 votos las cinco boletas que
faltaron no serian determinantes en el sentido de la votacion.

En la casilla1067 basica segun el impetrante, en el acta
de jornada electoral hay 522 boletas recibidas y en el acta de
escrutinio y computo se asentd que se recibieron 514, lo cual es
inexacto pues una vez que esta autoridad verificé la copia certificada
que obra en autos del expediente, se asienta que se recibieron 520
boletas, por lo que son erroneas ambas apreciaciones del actor y dado
que coincide el numero de boletas recibidas con la suma de la votacion
emitida y las boletas inutilizadas, tal afirmacion no es atendible.

Sefala el ocursante que en la casilla 1074 basica se
asentd que se recibieron 144 boletas, se utilizaron 64 y de las
sobrantes e inutilizadas 81, dando una suma de 145, habiendo una
boleta de mas a las recibidas, pero en la copia certificada del acta de
escrutinio y computo que obra en autos aparece que se recibieron 138
boletas mas siete para Representantes lo que da un total de 145 por lo
que se desatiende el senalamiento respectivo.

De acuerdo con las consideraciones anteriores, deben
declararse fundados |os agravios esgrimidos por |la actora en relacion
con la votacion emitida en las casillas 1047 basica, 1047 contigua, y
1050 basica; pero el presente agravio es INOPERANTE, porque el
faltante o excedente de boletas segun se aduce, y como ya se sostuvo en
lineas precedentes, la causal de nulidad en estudio, tiene sus cimientos
sobre la base de la exaclitud que debe haber entre el numero de
ciudadanos que voto y la votacion extraida de la urma, pero nunca sobre
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ESTATAL ELECngf:IOn recibida en las casillas estudiadas lo cual no acontecio en los
ZACATECAS, ZAC. - supuestos mencionados.

TRIBUM

Por lo que respecta a los agravios hechos valer por el
recurrente, en cuanto a que los funcionarios electorales actuaron con
dolo manifiesto, estos se consideran infundados ya que el promovente
no demostré con pruebas idoneas su afirmacion.

Esto es asi, en virtud de que de autos no se desprende
que los errores u omisiones de los mencionados funcionarios de casilla
hayan sido intencionales, es decir, que los mismos actuaron de manera
premeditada y consciente, debiéndose atender a que esos errores u
omisiones se cometieron porque los funcionarios de casillas son
personas no especializadas en la materia y, ademas, ante la cantidad de
documentos que se llenan en la mesa directiva de casilla el dia de la
jornada electoral, es comprensible que ocurran ese tipo de errores, pero
no por ello es valido afirmar que tales inconsistencias son dolosas,
maxime que el recurrente, 2n este caso, no acredito fehacientemente la
existencia del dolo manifiesio que invoca.

Por lo que se refiere a la falta de firmas en algunas actas de
jornada electoral y de escrutinio y computo de los funcionarios de las
mesas directivas de casilla, la parte recurrente argumenta que es en las
siguientes: 1046 contigua, 1047 contigua, 1049 basica, 1061 basica,
1064 basica, sin embargo en las copias certificadas de las actas de
escrutinio y computo, que obran en el expediente se puede observar que
en los espacios para el nombre y firma de los funcionarios de casilla lo
siguiente: en la 1046 hay cuatro nombres y una firma, en la 1047 hay
cuatro nombres y falta una firma, en la 1049 hay cuatro nombres faltan
dos firmas, en la 1061 faltan tres firmas, 1064 esta completa, por lo que
en por lo menos en cuatro de las anteriores existe firma del
Representante de la coalicion y del partido politico impetrantes sin que se
observe en las aclas cerlificadas que obran en autos que hubieran
existido incidentes sobre el particular, por lo que; se trata pues de
elementos no graves en tales documentos mismos que se tienen como
infundados, sobre todo al tenor de |a siguiente Tesis Relevante:
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72.- “FIRMA EN LAS COPIAS DE LAS ACTAS DE
CASILLA ENTREGADAS A LOS
REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS. LA
FALTA DE DICHO REQUISITO NO DEBE
CONSIDERARSE COMO UNA IRREGULARIDAD
GRAVE (Legislacion del Estado de Nuevo Lebn).—
En conformidad con el articulo 283, fraccion Xll, de la
Ley Electoral del Estado de Nuevo Leon, la votacion
de wuna casilla es nula cuando se cometen
irregularidades graves plenamente acreditadas y no
reparables durante la jornada electoral o en las actas
de escrutinio y computo que, en forma evidente,
pongan en duda la certeza de la votacion y sean
determinantes para el resultado de la misma. La falta
de firma autografa de las copias de las actas que se
entregan a los representantes de los partidos pugna
con la disposicion expresa del articulo 192 de la ley
electoral del Estado que asi lo exige, al sefnalar que:
El secretario de Ila casilla entregaré a los
representantes de Jos partidos © candidatos
acreditados, ejemplares legibles, certificados por la
firma en onginal de los presentes en cada foja de
fodas las actas levantadas en la casilla, las cuales
tendran igual valor probatorio que las actas originales
.... No obstante lo anterior, la falta de este requisito
constituye una mera omision formal que, por si sola,
no pone en duda la autenticidad del acta original o la
objetividad y certeza de la votacion, ya que la ley no
hace depender la existencia del acto, del cumplimiento
de tal requisito, sino que unicamente lo considera util
para efectos probatorios. Por tanto, la omision de la
citada formalidad no debe considerarse como una
irregularidad grave que actualice la causa de nulidad
prevista por la fraccion XllI del articulo 283 de la Ley
Electoral del Estado de Nuevo Ledn.”

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
111/97 —Partido Revolucionario Institucional.—9 de
octubre de 1997.—Unanimidad de votos.—Ponente:
Mauro Miguel Reyes Zapata —Secretario. David
Cardoso Hermosillo.

Revista Justicia Electoral 1998, Tercera Epoca,
suplemento 2, paginas 48-49, Sala Superior, tesis
S3EL 037/98.

Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-2002, pagina 463.

Del mismo modo, el inconforme aduce en su escrito inicial,
que se actualiza la causal de nulidad contemplada en la fraccion VI del
articulo 52 de la Ley Adjetiva electoral, en dos casillas del municipio
marcadas con los numeros, 1039 basica y 1046 basica. La causal de
nulidad invocada con antelacion se encuentra regulada en el precitado

numeral, se transcribe;
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Articulo 52 - “Serdn causas de nulidad de la votacion
en una casilla;

. & & 8 & »

Recibir la votacién en fecha u hora
distintos al seflalado para la celebracion de la
jornada electoral , sin perjuicio de los casos de
excepcion previstos en la Ley Electoral.

La parte actora invoca la causal de nulidad prevista en el
parrafo 1, fraccion VI del articulo 52 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnaciéon Electoral del Estado, consistente en haber recibido la
votacion en fecha u hora distinta a la sefalada para la celebracion de la
jornada electoral, respecto de la votacion recibida en DOS casillas, que
son las siguientes: 1039 Basica Y 1046 Basica, expresando lo siguiente:

CASILLA TIPO IRREGULARIDAD

1039 BASICA La casilla se instalé a las 9:45
horas, por falta de un escrutador,
pero sin existir causa justificada para
haber hecho la sustitucion con
antenondad.

1046 basica La casilla se instalé tarde a las
9:00 horas, porque el presidente de
la mesa directiva de casilla el C. (SIC)

Al respecto, el tercero Interesado aduce que la Ley Electoral
en su articulo 179 establece los supuestos y que en su fraccién V
establece que el plazo para la legal instalacion de las casillas electorales,
lo es hasta las diez horas del dia en que tengan verificativo las
elecciones en el ambito que corresponda y que no se puede alegar
como causal para anular casillas, tal circunstancia; ya que la instalacion
de las casillas se realizd dentro del termino establecido por el articulo
anteriormente mencionado que dice:

ARTICULO 179
1. De no instalarse la casilla conforme a esta ley, se
procedera de la forma siguiente:

l. Si a las ocho horas con quince minutos no se presenta la
totalidad de los integrantes propietarios de la mesa directiva de
casilla, sustituiran a los ausentes los suplentes generales que
sean necesarios. Si la ausencia es del presidente de las mesa
directiva asumira sus funciones cualesquiera de los funcionarios
de casilla propietarios designados por el Instituto;
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I Si a las ocho horas con treinta minutos no se ha integrado la
mesa directiva de casilla, pero estuviera el presidente o quien
asuma sus funciones, éste designara dentro de los electores que

= : se encuentren en la Casilla a los funcionaros necesarios para

g mcih%%ﬁ: %EFTOML suplir a los ausentes y procedera a su instalacion,

| —— e P —

1. En ausencia del presidente y no habiendo quien asuma sus
funciones, a las ocho horas con cuarenta y cinco minutos, el
Consejo Municipal tomard las medidas necesanas para la
instalacion de la casilla y designara al personal del Institulo
encargado de ejecutarlas y cerciorarse de su instalacion,

V. Si no asistiera ninguno de los integrantes de la mesa
directiva de casilla propietarios o suplentes, el consejo electoral
correspondiente tomara las medidas necesarias para la instalacion
e instruiré al personal operativo adscrito al consejo distrital, como
encargado de ejecutarlas cerciordndose de su instalacion, e
informara de esto al Consejo General,

V. Cuando por razones de distancia o de dificultad de las
comunicaciones, no sea posible la intervencion oportuna del
personal designado del Instituto, a las diez horas, los
representantes de los partidos politicos ante las casillas,

AS ZAC designarén por mayoria a los funcionarios para integrar la mesa

directiva de casilla de entre los electores de la seccion electoral

presentes,

VI. En el supuesio de la fraccion anterior, se requenra la
presencia de un juez o notario publico, quien tiene la obligacién de
acudir y dar fe de los hechos. De no ser posible la presencia de
dichos fedatarios, bastara que los representantes expresen su
conformidad para designar, de comun acuerdo, a los miembros de
la mesa directiva; y

VII. El Instituto Electoral se cerciorara que el matenal y la
documentacion electoral sean entregados al elector que asuma
las funciones de presidente de la mesa directiva de casilla,
dejando constancia de los hechos en el acta correspondiente.

p i Los nombramientos que se hagan conforme a lo dispuesto
en la fraccion V del parrafo anterior, deberan recaer en electores
que se encuentren en la casilla para emitir su voto y cumplan con
los requisitos para ser funcionarnio de casilla, en ningun caso
podran recaer los nombramientos en los representantes de los
partidos politicos o coaliciones.

La causal de nulidad de la votacion recibida en casilla, se
considerara actualizada cuando se cumplan los siguientes supuestos:

a) Recibir la votacion antes de que inicie o después de que concluya
la fecha y hora sefalada para la celebracion de la eleccion; y

b) Que tales irregularidades sean determinantes para el resultado
de la votacion.
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Lo anterior, desde luego, sin perjuicio de aquellos casos de
rRBU - ESTATAL ELECTSQRAUCtas que coinciden con la descripcion literal de los supuestos arriba
¢ACATECAS, ZAC. referidos y que, sin embargo, no deben desembocar la nulidad de la
votacion por tratarse de conductas provocadas o consentidas por quien
promueve la impugnacion, o bien porque debido a las circunstancias
especiales del caso, no se traducen en vuineracion al valor de certeza
que |la propia causal de nulidad tutela.

Elementos éstos a los que, cuando estén consignados en
fruebas documentales publicas, se les conferira pleno valor probatorio,
i

%’%} | en términos de lo dispuesto por el articulo 23 parrafo segundo de la Ley
:;:3 del Sistema de Medios de Impugnacion Electoral del Estado como es el
o _caso de la copia certificada del acta de escrutinio y computo de ambas
gg:rm " casillas 1039 basica y 1046 basica que obran a fojas 320 y 332

respectivamente, en donde se aprecia que ningun incidente se reportd
y aparece la firma de los representantes de partido, ya que si bien es
cierto que estas no comenzaron a operar a las 8.00 hrs. también lo
es que lo hicieron conforme al articulo 179 y no causaron perjuicio
alguno. Pues se infiere por |la votacion de cada casilla que en el tiempo
que tardaron en instalarse hubieran dejado de votar aproximadamente
cinco personas en el primer caso y tres en el segundo, partiendo de la
division del tiempo de la 8:00 a las 18:00 hrs, entre el nimero de volos
de cada una de las casillas, para determinar dividiendo cuantos
ciudadanos votaron por hora, de lo que se deduce el nimero indicado
primeramente lo que no seria determinante pues en la casilla 1039
Basica hay una diferencia de 98 votos entre el primero y segundo lugar
y en la 1046 Basica de 14 votos de diferencia.

Tomando en cuenta el principio de conservacion de los
aclos validamente celebrados la nulidad de la votacion recibida en una
casilla, solo puede actualizarse cuando se hayan acreditado
plenamente los extremos o supuestos de alguna de las causales de
nulidad previstas por la ley, y siempre y cuando los errores,
inconsistencias, vicios de procedimiento o irregularidades
efectivamente vulneren el valor de certeza que la especifica causal
de nulidad tutela, como se establece en la Tesis de Jurisprudencia por
Declaracion citada anteriormente cuyo rubro es: “PRINCIPIO DE
CONSERVACION DE 1.OS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE
CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE I.A

NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION”, de la
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';’ Nl w Sala Superior de este Tribunal, identificada con clave
E:r'" o ] ik :
Y NRr \“p S3ELJD01/98, contenida en la  Compilacion Oficial  de

TRIBU, . ESTATALELECTJmsisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2002, Volumen Tesis de
ZACATECAS, ZAC

——owm Jurisprudencia, paginas 170-172, publicada por el Trbunal
Electoral del Poder Judicial de la IFederacion.

En virtud de lo anterior, y toda vez que los demandantes,
", -  conforme lo dispone el articulo 17, parrafo 3 de la Ley del Sistema de

’ﬁ Medios de Impugnacion Electoral del Estado, sefalan que en las
ﬁ' casillas impugnadas la volacion se recibid en fecha u hora distinta a la

ccrons  Senalada para la celebracion de la eleccion, se concluye que en la
Yo wE especie, no se actualiza la causal de nulidad prevista en el parrafo1,
fraccion VI del articulo 52 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién Electoral del Eslado. Por lo anlerior, se declara
INFUNDADO el agravio.

DECIMO.- Como cuarto y Ultimo agravio del que se duele
la impetrante es el siguiente:

“Cerca de 569 ciudadanos, con domicilio para ejercer su
derecho al voto en los municipios de (sic) integran el Distrito Uninominal
VI, del Estado de Zacatecas, para la renovacion de la legislatura, no
aparecen en el listado nominal, situacion que nos damos cuenta, ya que
estas personas son militantes activos del Partido Revolucionario
Institucional, causal que se encuadra en los hechos genéricos que
afectan a la validez de la eleccion”.

Como causal el agraviado refiere que son “Hechos
genericos” y por tanto su estudio es de oficio invocando la
jurisprudencia que considerd procedente; cabe precisar al impetrante
que dicha causal no se encuentra prevista en la actual Ley Electoral
del Estado, pero que sin embargo, de conformidad a lo previsto en el
ultimo parrafo del articulo 36 de la Ley Adjetiva electoral procede ubicar
dicho aspecto en lo que marca el articulo 53 de dicha Ley; ciertamente
advertimos que el promovente argumenta en sSus agravios
anteriormente estudiados, un sinnumero de irregularidades que en su
concepto se dieron para tener por acreditados los extremos de las
fracciones correspondientes del articulo 52 de la Ley Adjetiva vigente,
pero también cabe sefalar que este organo jurisdiccional declaré los
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nta el como agravio, debe decirse a la impetrante que esla
_TRIBUL, . ESTATAL ELECTM PRI o o " n E

ZACATECAS, ZAC. relacion de 569 personas que anexa y refiere como elemento

T primordial se desvirtia porque: 94 personas que han sido dadas de
baja del padron electoral por defuncion, por lo que no son militantes
activos, 315 tienen diferente clave de elector por haber hecho
correccion en su nombre o fecha de nacimiento, 16 se encuentran en
el padrén y lista de otro Estado de la Republica mexicana, 24 son de

‘?,.! padron y no de lista nominal, 18 son de baja por duplicado, 18 mas de
Q: baja por suspension de derechos por tener juicios penales, 123 son de
X baja por perdida de vigencia que no recogieron a tiempo su credencial
ECTORA (es de un afo), 72 no se localizaron y es que dicho listado no

corresponde al entregado por el Instituto Federal Electoral al Instituto
Electoral Estatal para la elaboracion de la lista nominal de las
elecciones del presente ano.

Lo anterior se advierte del oficio que envié el vocal
secretario de la junta local ejecutiva del Instituto Federal Electoral en el
Estado, Lic. Francisco Javier Bernal Ortiz y que informa lo anterior lo
cual, se tiene como prueba plena por venir de una autoridad electoral
en ejercicio de sus funciones como lo establece el articulo 18 parrafo
primero fraccion |Il, de la Ley adjetiva vigente. Y ademas en dicho
oficio se precisa que "los ciudadanos encontrados en padron y lista
nominal no coinciden con la clave de elector del listado entregado a
estas oficinas, ya que pertenece a una lista de aflos anteriores y por
lo tanto los ciudadanos realizaron un tramite posterior”.

Tal argumento origina que el presentado por la impetrante
se considere inviable, frivolo y discordante ya que a todas luces se
aprecia que esta lista contiene datos que proporciona el propio instituto
Federal Electoral a los Partidos Politicos en las comisiones de
vigilancia y al parecer trata de sorprender a esta autoridad con la
prueba ofrecida, por tanto, es INATENDIBLE el agravio Sobre” Hechos
genericos” que presenta el actor, ya que ademas en ningun momento
se presentaron indicios de que se hayan actualizado los supuestos del
articulo 53 de la Ley Adjetiva electoral.

Por las consideraciones anteriores, es de declararse
como al efecto se declara que no ha lugar a decretar la nulidad de la
votacion recibida en las casillas relacionadas en los considerandos
SEPTIMO, OCTAVO Y NOVENO, de la presente resolucion al no
actualizarse las causales de nulidad de votacion contempladas en las
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fracciones Il, lll y VI del articulo 52 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién Electoral del Estado, de igual forma no procede declarar
e L eLeord@ nulidad  de la eleccion del municipio de Ojocaliente por la causal
TECAS, ZAC. contemplada en la fraccion |, del articulo 53 de dicha Ley. En virtud de
T lo anterior, se confirman los resultados consignados en el acta de
computo municipal, se confirma la declaracion de validez de la

eleccion hecha por el consejo municipal Electoral de Ojocaliente,

Zacatecas, asi como la expedicidon de la Constancia de Mayoria

* expedida a favor de la planilla postulada por el Partido de la Revolucion

ke Democratica.

ITRIBU

\;ﬁ! Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
@

-
-

arectofty dispuesto por los articulos 102, 103 fraccion |l, de la Constitucion

AS IMC
Politica de Estado; 1°, 2° 3° fraccion Ill, 7°, 8° 17, 18, 19, 23, parrafo

‘ segundo, 36, 37, 38, 52, 55 fraccion lll, 59, 60 de la Ley del Sistema de
. Medios de impugnacion Electoral del Estado de Zacatecas, es de
resolverse y se,

RESUELVE:

PRIMERO.- Esta sala Uniinstancial del Tribunal
Electoral, es competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacion en materia electoral.

SEGUNDO .-De conformidad con lo invocado en los
Considerandos séptimo, octavo, noveno y décimo de la presente
resolucion, se declararan INFUNDADOS los agravios presentados por
la Coalicién “ Alianza por Zacatecas “ y el Partido Accién Nacional.

TERCERO.- En virtud de no haberse acreditado los
extremos de las causales de nulidad de votacion recibida en las casillas
invocadas por los actores en su escrito recursal, se confirman los
resultados contenidos en el Acta de l|a sesion de Coémputo de la
eleccion de Ayuntamientos por el principio de Mayoria Relativa en el
Municipio de Ojocaliente, Zacatecas, Consecuentemente, se confirma
la declaracion de validez y el otorgamiento de la constancia de
mayoria y de validez, respectiva entregada a la planilla postulada por

,’ el Partido de la Revolucion Democratica.

Notifiquese en los siguientes términos: A la Coalicion
Alianza por Zacatecas y Partido Accién Nacional actores en esta
instancia personalmente; al Partido de la Revolucion Democratica, en
su caracter de tercero interesado, en el domicilio sefialado para tal
efecto, ubicado en la casa marcada con el nimero 312 de la Plazuela
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Miguel Auza, Centro, de esta Ciudad Capital, al Consejo Municipal
Electoral de Ojocaliente, Zacatecas por oficio, acompafnandole copia

raBU . esTaTAL eLectgilificada de la presente Sentencia. En su oportunidad, archivese el

ZACATECAS, ZAC.  presente expediente como asunto definitivamente concluido.

——-'-———

Asi lo resolvid la sala Uniinstancial del Tribunal Estatal

Electoral, por unanimidad de votos de los Magistrados Miguel de
Santiago Reyes, José Manuel de la Torre Garcia, José Gonzalez

_ Nuanez, Julieta Martinez Villalpando y Alfredo Cid Garcia, bajo la
Jﬁ' Presidencia del primero de ellos y siendo ponente el Ultimo de los

oy Y. nombrados, ante el Licenciado Juan Carlos Barraza Guerrero,
% Secretario General de Acuerdos, que autoriza y da fé.

i

Ezi.ﬂ!m

EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

 LIC. JUAN cmLosCMuenﬂERo.
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