TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
ZACATECAS, ZAC.

JUICIO DE NULIDAD ELECTORAL.

EXPEDIENTE: SU-JNE-015/2004

ACTOR: Partido del Trabajo.

ACTO IMPUGNADO: Acuerdo del Consejo Municipal de
la sesion de escrutinio y computo donde otorga la
Constancia de Mayoria y Validez a la planilla del Partido
de la Revolucion Democratica del Ayuntamiento de
Monte Escobedo, Zacatecas.

PRETENSION: Que se decrete la nulidad de la eleccion
en el municipio de Monte Escobedo, Zacatecas, por la
existencia de la causal establecida en la fraccion |1, del
articulo 53 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion Electoral del Estado de Zacatecas y por
tanto se revoque el acuerdo de 7 de julio del afo en
Curso.

MAGISTRADO PONENTE: Lic. Alfredo Cid Garcia.
SECRETARIA: Lic. Maria Concepcion Olmos
Rodriguez.

RESOLUCION

Zacatecas, Zacatecas, a veintisiete de julio de dos mil cuatro.

VIS T O S para resolver en definitiva los autos del expediente SU-JNE-

015/2004, relativo al Juicio de Nulidad Electoral promovido por el C. Francisco

Sanchez Sanchez, en su ¢ "1ad de representante propietario del Partido del

Trabajo, por el que impugna la resolucion de siete de julio que emitio el Consejo

Municipal Electoral de Monte Escobedo, Zacatecas, la cual contiene la declaracion

de validez de la elecrion de Ayuntamiento y en consecuencia el otorgamiento de la

Constancia de Mayoria y Validez al candidato que encabeza la planilla del Partido

de la Revolucion Democratica el C. Sergio Bernardo Villarreal Sanchez; por existir

causales establecidas en el articulo 53 fraccion |l, de la Ley del Sistema de Medios

de Impugnacion Electoral en el Estado de Zacatecas, respecto de la votacion

recibida en todas las casillas establecidas en dicho municipio; y



RESULTANDO:

TRIBUNAL ESTTﬁL ELECTORAL
ACATECAS.ZAC. PRIMERO.- El cuatro de julio de dos mil cuatro, tuvo lugar en el Estado

de Zacatecas, la Jornada Electoral para elegir Gobernador, Diputados a la
Legislatura Local y Ayuntamientos.

- }GUIIDO.- El siete de julio del presente afio, el Consejo Municipal
o dé Monte Escobedo, Zacatecas, realizo el computo municipal de la
elacﬁmﬁuyunmmo. el cual armojé los resultados siguientes:

E




En esa sesion, el mismo Consejo Municipal emitié un acuerdo mediante
#™ual se efectud la declaracion de validez de dicha eleccion y se hizo entrega de

TRIBUNAL ESIA ALELECTORAL

ZACATEGASsBhStancia de mayoria y validez respectiva a la formula postulada por el Partido

de la Revolucion Democratica.

*’TNE&EERO.-QBMMMGMMMWMMM
WAy,

, Zacatecas, por el que se le otorga la Constancia de Mayoria y
v%mmmmmm el Partido del Trabajo el diez de
julio del afio en curso, promovié 'vicio de Nulidad Electoral que fue registrado
bajo el nimero SU-JNE-015/2004, aduciendo que se actualiza la nulidad de la
votacion que contempla la fraccion I, del articulo 53 de la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacion Electoral del Estado; por lo que el partido actor, impugna
odas las casillas establecidas en el municipio el dia de la jornada electoral, por las
causales que ' -ontinuacion se mencionan, contenidas en el articulo 52 de la Ley

del Sistema de Medios de Impugnacion Electora - | vigor:
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TRIBUNAL ESTAL ELECTORAL
ZACATECAS. ZAC.  aARTO.- Que el Juicio de Nulidad Ei- ral, fue remitido a éste

Organo Jurisdiccional Electoral el dia catorce de julio del afio que se cursa, y por

auto de esa misma fecha, se dio cuenta al magistrado presidente de esta Sala

Unﬂns del Tribunal Electoral en el Estado, sobre la recepcion del oficio

‘1-31-12&04. mediante el cual el licenciado Manuel Ortega Cisneros,
rio Ejecutivo ¢~/ Insituto Electoral del Estado, remitid el Juicio de Nulidad,
consietente en 175 fojas (tiles, asi como los siguientes anexos: 1.- Escrito en el
que exhiben el medio de impugnacion. 2.- Escrito en el que se interpone el Juicio
de Nulidad Electoral con 51 anexos. 3.- Auto de recepcion del Juicio. 4.- Aviso de
recepcion del Juicio al Tribunal. 5.- Cédula de notificacion por estrados y la razon
de fijacion de la cédula de nofificacion. 6.- Razon de retiro de la cédula de
notificacion. 7.- Escrito mediante el cual el tercero interesado ocurre ante el
Consejo Municipal, presentando su libelo de comparecencia. 8.- Escrito
oresentado por el tercero interesado. 9.- Auto de recepcion del escrito presentado
por el tercero inter=sado. 10.- Informe circunstanciado. 11.- Acuerdo de remision
- del expediente al Tribunal Estatal Electoral.

QUINTO.- Que las pruebas aportadas por el partido promovente, se
hicieron consistir en: a) Documentales Publicas: 1.- Nombramiento del actor como
Representante Propietario del Partido del Trabajo ante el Consejo Municipal
Electoral, de Monte Escobedo, Zacatecas, expedido en copia certificada por la
Licenciada Maria Gloria de Casas de Soto, Secretaria Ejecutiva de dicho Consejo.
2.- Actas de Instalacion, escrutinio y computo, de las veintiocho casillas instaladas
en el municipio de Monte Escobedo, Zacatecas, para la eleccion de Ayuntamiento.

3.- Acta circ. stanciada de  crutinio y computo de la eleccion de Ayuntamiento,



4a en la sesii oo Consejp Municipal [lectoral de Monte Escobedo,

Y sdhiicada por la Licenciada Maria Gloria de Casas de Soto, Secretaria Ejecutiva

TRIBUNAL ESTAL ELECTORAL
ZACATECHS. 0o Consejo, de fecha siele de julio del afio en curso. 4.- Acta

circunstanciada de la sesion de computo municipal del dia siete de julio de dos mil
maP. 5.~Acta circunstanciada levantada por el Consejero presidente del Consejo
Mui% eldia dos de julio, derivada de una comparecencia del actor, para que

»
se ﬁaendiera la entrega de recursos hasta pasando el dia cualro de julio del ano

en m mr parte dc! C. Fidel Castafieda Reyes, registrado en la planilla del PRD
como sindico, conjuntamente con personal de SAGAR cuya oficina se encuentra
instalada en la Presidencia Iv nicipal. 6.- Denuncia de fecha tres de julio del ano
en curso, ante el Consejero Presidente del Consejo Municipal Electoral, en el que
el ahora actor, hace del conocir nto de la entrega de apoyos durante el
desarrollo del proceso ! oral, programas de vivienda digna, por la autoridad
municipal para beneficiar al partido triunfador, y a la cual se anexa olro escrito de
denuncia del dia diez de julio que contiene la relacion de nombres que fueron
benefic dos con dicha entrega. B) Documentales: Escritos presentados en
diversas casillas, en dond~  denuncias lodas y cac  na de las irregularidades
que se presentaron durante la jornada electoral. C) La Presuncional. D) La
Instrumental de Actuaciones.

SEXTO.- Por un lado los agravios hechos valer por el Partido como
parte aclora fueron los siguientes:

“La resolucion que hoy se combate viola en perjuicio directo del Partido
del Trabajo ¢! principio de Legalidad establecido por el articulo 116 de la
Constitucion Politica de loe Estados Unidos Mexicanos, fraccion IV inciso b); en
relacién con el prin -~ pérrafo del articulo 38, de la Constitucion Politica del Estado
de Zacalecas: asi .umo también los principios e legalidad y equidad en materia
electoral contenidos en el articulo 4 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion Electoral del Estado v. Zacatecas, mismas imegularidades que en
forma evidente ponen en duda la efectividad del sufragio y la veracidad del
resultado de la vo ~i5n emitida en la eleccion de Ayuntamiento de Monte



_. o, Zacalecas, llevada a cabo el dia 4 de julio del presente afio. Al emitir Ia
taddlglion que hoy se impugna la autoridad 1 sponsable pasa por alto el

“3attplimiento de los fines que como Araano Electoral esté obligado a cumplir como

TRIBUNAL EST Constitucion Politica del Estado de Zacatecas en relacion con el

ZACATE

'41 y 116 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Mas
aun. en ese sentido la autoridad responsable pasa por alto el cumplimiento de uno
de sus principales fines, que como organismo electoral esta obligado a cumplir, el
iste en garantizar el cum; miento de los princinios de Legalidad, Certeza

ncia, que en todas su 1. .oluciones esta obligado a cumplir.

, | Causa perjuicio al Instituto Politico que represento, lo sucedido en el
Codsejd Municipal Electoral de Monte Escobedo, Zacatecas, en lo referente al
computd de la eleccion de Ayuntamiento, pues se ha violado sistematicamente L
articulo 52 fraccion Il de la Ley del sistema de Medios de Impugnacion Electoral
del Es,?do de Zacatecas, pues segun lo justifico, entre ofras pruebas con el acta
expedida por el C. Raymundo Saldivar Suérez, Presidente Consejero del Consejo
Estatal Municipal, donde se acredita el desvio de recursos de programas federales
y estatales, con lo que miembros de la planilla al Ayuntamiento del Municipio de
Monte Escobedo. Esta irregularidad, sumada a las que hemos narrado en los
hechos lesionan gravemente 2! partido del Trabajo, mas aun, como es de
observarse, se viold sistemétic.  fe las causas de nulidad establecidas por la
ley de la materia. & rayor abundamiento, y en relacion a el acta circunstanciada
de fecha 7 de julio del afio en curso, hago mias las irregularidades alli sehaladas,
por los demas partidos politicos participantes en la contienda electoral, que
sumadas fodas, dan como sultad> todas las casillas instaladas en el municipio,
existieron graves irregula- les que ameritan la nulidad de dichas casillas y por
consecuencia, de la eleccion en comento, toda vez que no se cumple con los
ordenamientos constitucionales de legalidad y certeza’.  “NULIDAD DE
VOTACION RECIBIDA EN CASILLA, DIFERENCIA ENTRE LAS CAUSALES
ESPECIFICAS Y LA GENER/ A\". “NULIDAD DE ELCCION. CAUSA
ABSTRACTA”. Y, “NULIDAD DE ELECCION, VIOLACIONES SUSTANCIALES
QUE SON DETERMINANTES PARA EL RESULTADO DE LA ELECCION”.

SEPTIMO.- Que la Licenciada Maria Gloria de Casas de Soto,
Secretario Ejecutivo del Consejo Municipal Electoral de Monte Escobedo,
Zacatecas, dio cumplimiento a lo que dispone la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion del Estado de Zacatecas en su articulo 33, fraccion V, rindiendo el
Informe Circunstanciado para defender la constitucionalidad y legalidad del acto

que ahora se impugna mediante el presente juicio de nulidad electoral.

OCTAVO.- Mediante escrito de fecha doce de julio de dos mil cuatro,
presentado ante el ~nsejo Municipal de Monte Escobedo, Zacalecas, suscrito por

¢ 1 presentante propietario del Partido de la Revolucion Democratica ante dicho



TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

EACATECLSLALY, presentd las siguientes pruebas: 1.- Documentales Piblicas: a) Proyecto
de |

M)

traordinaria del dia cuatro de julio de dos mil cuatro, suscrito por la

ja Gloria de Casas de Soto, Secretaria Ejecutiva del Consejo
'del Instituto Electoral del Estado de Zacatecas en Monte Escobedo. B)
Proyeﬂw la sesion extraordinaria del dia siete de julio de dos mil cuatro,
suscrito por la Licenciada Maria Gloria de Casas de Soto, Secretaria Ejecutiva del
Consejo Municipal Electoral de Monte Escobedo, Zacatecas. 2.- La Presuncional

Legal y Humana. 3.- La Instrumental de Actuaciones.

NOVENO.- Que mediante proveido de fecha catorce de julio del dos mil
cuatro, se turnd el expediente nimero SU-JNE-015/2004, a la ponencia del C.
Magistrado Alfredo Cid Garcia.

DECIMO.- Una vez revisadas las constancias procésales que obran en
el expediente en que se aclua, se admitié el Juicio de Nulidad el dia veinticinco
del mes y afio en curso, reuniendo los requisitos que exige el articulo 13 de la Ley
del Sis'ema de Medios de Impugnacion Electoral en vigor, teniéndose las pruebas
por ofrecidas y admitidas en tiempo y forma.

DECIMO PRIMERO.- Una vez integrado y substanciado debidamente el
Juicio de Nulidad y no habiendo pruebas o diligencias por desahogar, por auto
de fecha veinticinco de julio del afio en curso, se declar cerrada la instruccion y
se ordend poner los autos en estado de resolucion para la formulacion de
sentencia, tal y como lo dispone el articulo 35 ccién Il de 1a Ley del Sistema

» Medios @ Impugnacion Electoral en vigor, asi como el articulo 31 del



".’";"'” ?‘nentu Interior del Tribunal Electoral del Poder Judicial del Estado de

e yacatecas

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
ZACATECAS, ZAC.
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PRIMERO.- Esta Sala Uniinstancial del Tribunal Electoral del Estado de

o

W IaC
Zacatecas, fiene jurisuiccion y es competente para resolver el presente Juicio de

Nulidad Electoral en el que se actia, por haberse impugnado actos realizados
durmblaemderesulia:hsydedamimmmmzenunprmmm
ordinario. relacionados con una eleccion de Ayuntamientos, de conformidad con o
dispuesto en los articulos 99 fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanus: 90, 102 y 103 fraccion |1l de la Constitucién Politica del Estado
de Zacatecas; 76 primer parrafo, 78 segundo pérrafo, fraccion Ill, 83 fraccion |

inciso d) de la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado.

SEGUNDO.- El Juicio de Nulidad Electoral interpuesto por la parte
recurrente. es el indicado, acorde a lo establecido por el articulo 8 parrafo segundo
fraccion Il, y 52 fraccion Il, 53, fraccion | y 55 de la Ley del Sistema de Medio de
Impugnacion Electoral del Estado.

El presente Juicio de Nulidad Electoral es procedente, en primer lugar,
por haber sido promovidos ante la autoridad competente para impugnar el acuerdo
emitido por el Consejo Municipal de Monte Escobedo, Zacatecas, en fecha siete
2 julio del afio en curso, mediante la cual se decidio hacer entrega de constancia
de mayoria y validez al C. Bernard ‘llaree Sanchez, candidato electo por el
Partido de la Revolucion Democratica para el Ayuntamiento del citado municipio,



, actualizado las causales previstas en el articulo 52, fraccion |, articulo

55 accion 1. de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion Electoral del

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
AATHEStalitde Zacatecas.  En segundo lugar la procedencia del Juicio de Nulidad

“(Js ue se colman los siguientes requisitos:

.,.:ﬁm actos recurridos son impugnables, de acuerdo con el articulo 55 de
Iaﬁ;?masﬂ Electoral Local, mediante el Juicio de Nulidad a través del cual
procedera para impugnar las determinaciones de los organos electorales que
violen normas legales relativas a las elecciones de Gobernador del Estado,
Diputados e integrantes de los Ayuntamientos, en los términos sefialados en las
fracciones |, Il y Ill del mismo precepto legal. Actos que de acuerdo a lo dispuesto
oor la fraccion Il del articulo 8 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion
son de competencia de este Tribunal Electoral, que al emitir sentencia segun el
articulo 60 del mismo cuerpo legal, puede tener los siguientes efectos: confirmar
el acto impugnado; declarar la nulidad de la votacion emitida en una o varias
casillas para cualquier eleccion cuando se dé en cada una de ellas, al menos uno
de los supuestos previstos en el articulo 52 de esta ley y modificar, en
consecuencia. las actas de computo respectivas; revocar las constancias de
mayoria o de asignacion expedidas en favor de un candidato, formula o planilla;
otorgarlas al que resulte ganador o a quien le corresponda la asignacion
correspondiente como resultado de la anulacion de la votacion emitida en una 0
varias casillas y modificar, en consecuencia, las actas de compulo Distrital,
municipal o estatal respectivas, segun la eleccion que corresponda; cuando se den
los supuestos previstos en el articulo 53 de esta ley, declarar la nulidad de una
eleccion y en consecuencia, revocar las constancias expedidas, asi como la

determinacion sobre la declaracion de validez de la eleccion, segun corresponda; y

hacer la correccion de los computos estatales, distritales 0 municipales, cuando



TRIBUNAL ESTATAL ELECTORA!
ZACATECAS, ZAC.

Fluﬁ'&ﬁ
%.%a personeria del . Francisco Sanchez Sénchez, en su caracter de

te propietario del Partido del Trabajo, ante el Consejo Municipal de
Mmséo%o Zacatecas, se encuentra plenamente acreditada, toda vez que
en el informe circunstanciado respectivo, la autoridad responsable lo reconoce en
el presente medio impugnativo, probanza que de acuerdo con el contenido del
articulo 22 parrafo segundo de la Ley de Medios, tiene valor probatorio pleno,
salvo prueba en contrario respecto a su autenticidad 0 de la veracidad de los
hechos a que se refiere y por ello, es suficiente para tener reconocida la
personeria de quien promueve el presente Juicio de Nulidad, en términos de lo

dispuesto en el articulo 10 fraccién | inciso a), del mismo ordenamiento.

Por ser la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion Electoral del
Estado de Zacatecas, cuerpo normativo de orden publico de conformidad con su
articulo 1°, asi como también atendiendo a que la procedencia de todo medio de
impugnacion es presupuesto procesal que debe estudiarse tanto en el momento
de admitir el Juicio como antes de pronunciar resolucion de fondo,
independientemente de que sea invocado o0 no por las partes, una vez realizado el
analisis correspondiente, dentro del Juicio en estudio, no se aprecia que se
actualice alguna de las causales de improcedencia que sefiala el articulo 14 del
ordenamiento adjetivo de la materia, por lo que se estima que es procedente
dictar la resolucion de fondo.

TERCERO.- La controversia en este asunto se constrifie a determinar si

con base en los ag vios presentados por el actor, dan lugar a la nulidad del



TRIBUNAL ESTATAL
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4 ica del Ayuntamiento de Monte Escobedo, Zacatecas; por la existencia

dausal establecida en la fraccion |, del articulo 53 de la Ley del Sistema de

=

a3

de
Megics: 8e Impugnacion Electoral del Estado de Zacatecas y por tanto se revoque

el acuerdo de 7 de julio del afio en curso.

CUARTO.- Por razon de método, el estudio de los agravios formulados
ante esta instancia jurisdiccional por el partido actor, se realizara, haciendo el
estudio de los agravios esgrimidos; asi como del marco legal en el que se
encuadrm En primer término y dentro del Considerando Quinto, l0s supuestos
que deben quedar satisfechos para que se actualice la causal prevista en la
fracciéon |l del articulo 52 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion
Electoral para el Estado de Zacatecas, en las veintiocho casillas que pretende
impugnar la parte actora en el inciso ¢) de su escrito de demanda (foja 7); y en
consecuencia, los que deben colmarse para que prospere la contenida en Ia
fraccion | del articulo 53 de la citada Ley. Y, en segundo lugar, respetando el
orincipio de exhaustividad que toda sentencia judicial debe respetar, en el
Considerando Sexto, se hara referencia a la deduccion que esta Sala Uniinstancial
hace de la pretension del promovente, de impugnar la eleccion materia de este
Juicio de Nulidad, por la Causa Abstracta.

Sirve de apoyo a lo anterior las tesis de jurisprudencia tesis identificada
como S3ELJ 02/98 que dice:

“AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE
DEL ESCRITO INICIAL—Debe estimarse que los agravios aducidos por los
inconformes, en los medios de impugnacion, pueden ser desprendidos de
cualquier capitulo del escrito inicial, y no necesariamente deberan contenerse en el
capitulo particular de los agravios, en virtud de que pueden incluirse tanto en el
capitulo expositivo, como en el de los hechos, o en el de los puntos petitorios, asi
como el de los fundamentos de derecho que se estimen violados. Esto siempre y



§& expresen con toda claridad, las violaciones constitucionales o legales que
Cextdhsidera fueron cometidas por la autoridad responsable, exponiendo Ios
amientos l6gico-juridicos a través de los cuales se concluya que la

THiBUN;c ESTARSSOASAbIRD bien no aplico determinada disposicion constitucional o legal, siendo
ATEEStd Splicable; o por el contrario, aplicd ofra sin resultar pertinente al caso
—Bicreto; o en todo caso realiz6 una incorrecta interpretacion juridica de la

disposicion aplicada.”

Y |a diversa tesis nimero, S3ELJ 12/2001 cuyo rubro y texto son:

“EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.—
wpio impone a los juzgadores, una vez constatada la satisfaccion de los
() pmoesalesydelasconcﬁcMSdelaaccién. el deber de agotar
desanente en la sentencia, todos y cada uno de los planteamientos hechos
gdpartes durante la integracion de la litis, en apoyo de sus pretensiones, si se
: doUnamsducibndeprimoﬂnicainstanciasedebehacer
proruesia@iento en las consideraciones sobre los hechos constitutivos de la causa
pebaﬁysobme!vabrdelosmediosdepmbaaponadosoanegados
legalmente al proceso, como base para resolver sobre las pretensiones, y si se
trata de un medio impugnativo susceptible de abrir nueva instancia o juicio para
revisar la resolucién de primer o siguiente grado, es preciso el analisis de todos los
argumentos y razonamientos constantes en los agravios o conceptos de violacion
y, en su caso, de las pruebas recibidas o recabadas en ese nuevo proceso
impugnativo.”

QUINTO.- EI planteamiento que hace el actor, Partido del Trabajo,
respecto a que se decrete la nulidad de la eleccion en el municipio de Monte
Escobedo, Zacatecas, por la existencia de la causal establecida en la fraccion |,
del articulo 52 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion Electoral del
Estado de Zacatecas y en consecuencia se revoque el acuerdo de 7 de julio del
afio en curso, se considera INFUNDADO E INOPERANTE, por las

consideraciones siguientes:

La casillas cuya votacion es impugnada por el actor, y que mediante un
cuadroesquémaiooseexpummdrasultamwmmdeeshafdlo. seran
analizadas en tomo a la causal contenida en la fraccion Il del articulo 52 de la Ley

Adjetiva de la Materia, que invoca el recurrente en su escrito inicial de demanda.



TR §,
LT ; Ahora bien. el actor, en su escrito inicial expresa los hechos y agravios
. Ff:.,
N st oritos en el resultando sexto de la presente resolucion, que en obvio de
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

ZACATEGAS Shinnes innecesarias se dan por reproducidos en éste considerando, y que -

manera sintética consisten en:

“se ha violado sisteméticamente el articulo 52 fraccion Il de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion Electoral del Estado de Zacatecas, pues
segun lo justifico, entre otras pruebas con el acta expedida por el C. Raymundo
Saldivar Sudrez, Presidente Consejero del Consejo Estatal Municipal, donde se
acredita el desvio de recursos de programas federales y estatales, con lo que
migqn ‘la planilla al Ayuntamiento del Municipio de Monte Escobedo. Esta
'  sumada a las que hemos narrado en los hechos lesionan
gnaq al Partido del Trabajo, més aun, como es de observarse, se Vviolo
sistegiaticmente las causas de nulidad establecidas por a ley de la materia. a
maflor abundamiento, y en relacion a el acta circunstanciada de fecha 7 de julio del
afo 0, hago mias las imeqularidades alli sefialadas, por los demas partidos
polfficos participantes en la contienda electoral, que sumadas fodas, dan como
resultado todas las casillas instaladas en el municipio, existieron graves
imeqularidades que ameritan la nulidad de dichas casillas y por consecuencia, de
la eleccion en comento, foda vez que no se cumple con los ordenamientos
constitucionales de legalidad y certeza’.

Entonces pues, el actor aduce que s actualizo la causal prevista en la

fraccion 11 del articulo 52 de la Ley Adjetiva de la Materia, respecto de la votacion

directiva de casilla, de tal manera que afecte la libertad de estos o el secreto para
emitir el sufragio, siempre que lales acontecimientos sean determinantes en el

resultado de la votacion de esa casilla.

Las disposiciones legales aplicadas en esta causal, protegen los valores
de libertad, secreto, autenticidad y efectividad en la emision del sufragio de los
electores. asi como la integridad e imparcialidad en |a actuacion de los integrantes

de la mesa directiva de casilla, para lograr la certeza de que los resultados de la
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Para la actualizacion de esta causal de nulidad prevista en la fraccion |l
del articulo 52 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia
Electoral del Estado, es preciso que se acrediten plenamente tres elementos:

1\? ue exista violencia fisica o presion;
gg) ue se ejerza sobre los miembros de la mesa directiva de casilla o

"o sobre los electores; y
. i,

c) 'que esos hechos sean determinantes para el resultado de la votacion.

Por violencia fisica se entiende a los actos materiales que afecten la
integridad fisica de las personas y por presion, ejercer apremio O coaccion moral
sobre las personas, siendo la finalidad en ambos casos provocar determinada
conducta que se refleje en el resultado de la votacion de manera decisiva; |0
anterior de acuerdo a la tesis de jurisprudencia cuyo rubro es: VIOLENCIA FISICA
O PRESION. EXTREMOS QUE SE DEBEN ACREDITAR PARA QUE SE

CONFIGURE LA CAUSAL DE NULIDAD POR.

Los aclos de violencia fisica o presion sancionados por la causal,

pueden ser los efectuados por cualquier persona y haber ocurrido con anterioridad
3 1a emision de los votos para considerar que se afeclo | libertad de los electores

o la de los integrantes de la mesa directiva de casilla.

En relacion con el tercer elemento, para evaluar de manera objetiva si
los actos de presion o violencia fisica sobre los electores, Son determinantes para

elresuitadodelavotacibnenlacasillaesnacssarioqueeldemmdmtaprecisey



Rl ta circunstancias de modo, lugar y tiempo, en que se dieron los actos
= ados. En primer orden, el 6rgano jurisdiccional debe conocer con certeza el
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ZACATECAS ZAG. 1o olactores de la casilla que votd bajo presion o violencia fisica, para, en

segundo orden, comparar este nimero con la diferencia de votos entre los partidos

que ocuparon el primero y segundo lugar de la votacion en la casilla, de tal forma,

que si el nimero de electores €s igual 0 mayor a dicha diferencia debe

WM- a irregularidad como determinante para el resultado de la votacion
3

en la casilla. -

g“. '

!
= ascoden apoyo a lo referido con anterioridad se cita |a jurisprudencia marcada
con el nimero S3LJ 53/2002, que dice:

“VIOLENCIA FISICA O PRESION SOBRE LOS FUNCIONARIOS DE
LA MESA DIRECTIVA O DE LOS ELECTORES, COMO CAUSAL DE NULIDAD
DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA (Legislacion del Estado de Jalisco y
similares).—La nulidad de la votacion recibida en casilla, por la causa
contemplada por la fraccion I, del articulo 355, de la Ley Electoral del Estado de
Jalisco, procede en aquelios casos en que sé ejerza violencia fisica o presion de

casilla o de los electores, de tal manera que afecten la libertad o el secreto del voto
yestosactostanganrelevamiaenIosrasuftadosdelavotaciéndelacasma. La
naturaleza juridica de esta causa de anulacion requiere que se demuestren,
ademés de los actos relativos, las circunstancias del lugar, tiempo y modo en
que se llevaron a cabo, porque solo de esta manera puede establecerse, con la
certeza juridica necesaria, la comision de Ios hechos generadores de esa causal
de nulidad y si los mismos fueron relevantes en el resultado de la votacion recibida
en la casilla de que se trate.”

También puede actualizarse el tercer elemento, cuando sin tenerse
probado el numero exacto de electores cuyos volos se viciaron por presion O
violencia, queden acreditadas en autos, circunstancias de modo, lugar y tiempo,
que demuestren que un gran numero de sufragios emitidos en la casilla se viciaron
por esos actos de presion o violencia y por un tanto, esa irregularidad es decisiva
para el resultado de la votacion, porque de no haber ocurrido, el resultado final

pudiese haber sido distinto, afectandose el valor de certeza que tutela esta causal.
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ZACATEQRS #4fudadano que sea universal, libre, secreto, personal e intransferible; y que

quedan pmhibidosbsactosquegenerenpresiénocoaccbnsobreloseleclores.

los que seran sancionados conforme a lo previsto en las leyes.

mh*wamesmmenmmmma 191 y 195 de la Ley
Wk
,-F.rigente en el Estado, el presidente de la mesa directiva de casilla, cuenta

AN L

garantizar la libre y secreta emision del sufragio y la seguridad de los electores,

los representantes de los partidos politicos y los integrantes de la mesa directiva
de casilla. Dicho funcionario puede suspender temporal o definitivamente la
votacién, o refirar a cualquier persona, en caso de alteracion del orden o por la
existencia de circunstancias 0 condiciones que impidan la libre emision del
sufragio, el secreto del voto o que atenten contra la seguridad personal de los

electores, los representantes de partidos o miembros de la mesa directiva.

Es importante sefialar que corresponde al actor cumplir
indefectiblemente, con la carga procesal de su afirmacion, es decir, con la mencion
particularizada que debe hacer en su demanda, de las casillas cuya votacion
solicita se anule y la causal de nulidad que a su juicio se actualiza en cada una de
ellas. Con la exposicion clara de los hechos que la motivas, precisando desde
luego las circunstancias de modo, tiempo y lugar. Es asi como lo disponen, el
mismo precepto legal que regula la causal de mérito cuando sefiala “.....que tales
acontecimientos sean determinantes en el resultado de la votacion de esa casilla’,

y el diverso articulo 56 de la Ley Procesal Electoral en su fraccion III



ARTICULO 56
Ademés de los requisitos establecidos por el pérrafo primero del articulo
£ presente ordenamiento, el escrito por el cual se promueva el juicio de
TRIBUNAL ESTAGfigatkalestoral debera cumplir con los siguientes:
ZACATECAS, ZAC.
—ew=——II . La mencion individualizada del resultado de las casillas cuya votacion se
solicite sea anulada en cada caso y las causales que se invoquen para cada una
de ellas;

Entonces pues la intencion del legislador no es que los hechos y las

Cirgupstancias de modo, tiempo y lugar, se valoren de forma generalizada, es decir

L,/
e
Paon™ et

pira todas las casillas, pues, no es logico suponer que, si algn acontecimiento

iﬁeﬁulaf sucede en una o en varias, sea asi en todas, y en consecuencia, por esa
rgbn se anﬁlen todas; entonces se vulneraria el respeto al sufragio de terceros y
Su | vblunlad ciudadana, la de aquellos que expresaron de forma valida su voto, lo
que no debe ser asi en atencion al principio de conservacion de los actos publicos

validamente celebrados, que nos dice que lo util no debe ser viciado por lo inutil.

Ahora bien, la carga procesal reviste de gran importancia, ya que, al
cumplirla el demandante, da conocer al resolutor su pretension concreta, y permite
que la autoridad sefialada como responsable y los terceros interesados, acuda,
expongan y prueben lo que a su derecho convenga. Por ello, si los demandantes
son omisos al narrar los hechos en los que sus pretensiones descansan, falta la
materia de la prueba, pues se permitiria que a través de los medios de conviccion
se dieran a conocer hechos no aducidos, integradores de causales de nulidad no
argiidas de manera clara y precisa, y asi, ante la conducta omisa o deficiente
observada por el reclamante, no podria permitirse que la juridicente abordara el
examen de causales de nulidad no hechas valer como lo marca la Ley. Aceptarlo

implicaria infringir el principio de congruencia y legalidad de todo fallo judicial.



Apoya lo anterior la tesis de jurisprudencia identificada como tesis

09/2002, que dice:
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“NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA, DEBE
IDENTIFICARSE LA QUE SE IMPUGNA, AS/ COMO LA CAUSAL
ESPECIFICA.—Es al demandante al que le compete cumplir, indefectiblemente,
con la carga procesal de la afirmacion, o sea, con la mencion particularizada que
debe hacer en su demanda, de las casillas cuya votacion solicita se anule y la
causal de nulidad que se dé en cada una de ellas, exponiendo, desde luego, los
hechos que la motivan, pues no basta que se diga de manera vaga, general e
imprecisa, que el dia de la jornada electoral hubo iregularidades en las casillas,
para que pueda estimarse satisfecha tal carga procesal, la cual reviste mayor
imporfaNgia, porque, ademéas de que al cumplirla da a conocer al juzgador su
concreta, permite a quienes figuran como su contraparte —la autoridad
y los terceros interesados,— que en el asunto sometido a la autoridad
j I, acudan, expongan y prueben lo que a su derecho convenga. Si los
déMhandantes son omisos en narmar los eventos en que descansan Sus
pretensiones, falta la materia misma de la prueba, pues malamente se permitiria
qi&a través de los medios de conviccion se dieran a conocer hechos no aducidos,
integradores de causales de nulidad no argiidas de manera clara y precisa, y asl,
ante la conducta omisa o deficiente observada por el reclamante, no podria
permitirse que la jurisdicente abordara el examen de causales de nulidad no
hechas valer como lo marca la ley. Aceptar lo contrario, implicaria a la vez, que se
permitiera al resolutor el dictado de una sentencia que en forma abierta infringiera
el principio de congruencia, rector del pronunciamiento de todo fallo judicial.”

Sa

Asi pues segin la naturaleza de la causal en estudio, tiene como
caracteristica la actualizacion de ciertos actos que deben quedar precisados, COMO
lo son las circunstancias de modo, tiempo y lugar, de todas aquellas
irregularidades que se presume se han actualizado, para poder establecer de esa
manera si en efecto se viold la libertad o el secreto del voto y si ello fue
determinante para el resultado de la votacion. En conclusion el actor debe probar

lo que afirma, para que esta Sala pueda acoger sus pretensiones.

En el caso a estudio, resulta importante exponer una sinopsis de l0s

hechos que el actor expone en su escrito de demanda a fojas (8 y 9):

‘habiéndose instalado 28 casillas Béasicas, se cometieron
imegqularidades graves, ya que miembros del partido de la Revolucion Democratica
conjuntamente con el presidente municipal, un dia antes de la jornada electoral se
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“giibelifaban entregando diversos recursos de programas sociales, condicionando
ot lattorado a que votaran por dicha planilla, lo que ocasion6 que se dejara de
“7eetar la libre emision del sufragio, garantizar el secreto del voto y,

MNWM, asequrar la autenticidad del sufragio, lo que afecto a la votacion

“toda vez que dichas afectaciones son determinantes en el resultado final de

la eleccion.

EI mismo dia 4 de julio, tanto en la instalacion y apertura de las casillas,
durante la recepcion de la votacion y dentro del escrutinio y computo de dichas
casillas, se realizaron hechos que trasgredieron lo que establecen los articulos
200, 201, 202, 203, 204, 205, 206 y 207 y demés relativos de la Ley electoral del
Estado de Zacatecas, llevéndose a cabo las instalaciones de las casillas en forma
imegular ya que entre ofras inconsistencias se encueniran la de falta de
informacién sobre los nimeros de casilla la ubicacién de las mismas, ignorando e/
nimero de representantes de los partidos politicos acreditados, durante la
Yecepcion .de_ votacion surgieron también diversas iegularidades; sobre fodo
iolaciones a la ley de la materia durante el escrutinio y computo de las

5.~ Asimismo sehalo que, como lo sefialamos en el escrito presentado
anfecha 2, 3 y 10 de julio, denunciamos quienes han sido los beneficiarios del
Biqgrama de Vivienda Digna, de carécter estatal y que se encontraba legalmente
suspendida por el proceso electoral.”

En el expediente obran las pruebas ofrecidas por el promovente,
representante propietario del Partido del Trabajo, como el Acta circunstanciada
levantada por el Consejero presidente del Consejo Municipal el dia dos de julio,
derivada de una comparecencia del actor, para que se suspendiera la entrega de
recursos hasta pasando el dia cuatro de julio del afio en curso por parte del C.
Fidel Castaleda Reyes, registrado en la planilla del PRD como sindico,
conjuntamente con personal de SAGAR cuya oficina se encuentra instalada en la
Presidencia Municipal; la denuncia de fecha tres de julio del afio en curso, ante el
Consejero Presidente del Consejo Municipal Electoral, en el que el ahora actor,
hace del conocimiento de la entrega de apoyos durante el desarrollo del proceso
electoral, programas de vivienda digna, por la autoridad municipal para beneficiar
al partido triunfador, y a la cual se anexa ofro escrito de denuncia del dia diez de
julio que contiene la relacion de nombres que fueron beneficiados con dicha
entrega; y escritos presentados en diversas casillas, en donde se denuncias todas

y cada una de las irregularidades que se presentaron durante la jornada electoral.



Por su parte el tercero interesado, en la parte considerativa de su
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m&% ;zﬁ\caniﬁesta de manera sintética que:

‘La jornada electoral transcurrié en completa calma, salvo incidentes
menores que no afectaron la legalidad de la eleccion y que permitié que la ciudadania
manifestara su voluntad en las urnas. Que es mentira lo que la parte actora sostiene al
manifestar que existieron “graves imegularidades” antes y durante la jornada electoral;
que en cuanto a la entrega de recursos de programas sociales, dice, que el municipio
actualmente esta gobernado por el Partido Revolucionario Institucional, que al estar
coaligados con el actor y el Partido Verde Ecologista de México, la entrega de esos

recursos, fa esos institutos politicos; que el partido promovente no acredita la
ingerencia del Prtido de la Revolucion Democrética en tal dispendio. Que la
preseribia de‘algin miembro de la planilla del partido que representa, es mero caso
fortuitazgs. -

“" En cuanto al dia de la jornada electoral, dice que, la actora no alude las
presurtas:iolaciones al procedimiento que ha de seguirse durante esta etapa del
orocesd *electoral, Unicamente menciona de forma escueta las ‘supuestas
imeqularidades” acontecidas durante la instalacion de las casillas, el desarrollo de la
votacion y computo; que no logra acreditar ni probar, pues no hace una mencion
individualizada y pormenorizada de cada una de las casillas donde se llevaron a cabo
tales supuestos. No ofrece escrito alguno respecto de incidentes surgidos durante los
momentos mencionados, y por tanto no logra acreditar la violacion a los principios de
legalidad, certeza, imparcialidad, objetividad., que se encuentran salvaguardados.

Contintia diciendo que, en cuanto a los beneficiados del Programa de
Vivienda Digna, resulta irrelevante el asunto, pues es un programa de caréacter estatal,
que las autoridades municipales pertenecen a un partido distinto al que representa’.

Adminiculando los hechos expuestos lineas arriba, asi como las
pruebas ofrecidas, tenemos que hay insuficiencias probatorias del actor al querer
probar sus pretensiones, pues de ningin modo logra pormenorizar los hechos
irregulares que dice sucedieron, con las circunstancias de modo. tiempo y lugar,
casilla por casilla, por el contrario, los generaliza, no cumpliendo con los
requisitos que sefiala la Ley Adjetiva de la Materia en su articulo 56, para poder

probar la actualizacion de la causal contemplada en la fraccion Il del Articulo 52 del

mismo ordenamiento.

En conclusion por la falta de probanzas suficientes, el actor no logra

allegar los medios de conviccion a esta Sala Resolutora, para que exista la materia
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SEXTO.- Atendiendo al principio de exhaustividad, en cuanto a la
deduccion que hace este Tribunal Electoral en el Estado de que en el escrito de
demanda, la intencion del actor, también lo es, pedir la nulidad de la eleccion por el
agravio que le causa que hayan existido anomalias generalizadas en todas las
casill‘as;lin;t%adas en el municipio de Monte Escobedo, Zacatecas, se estima
INAF&[BIBLE E INSUFICIENTE, por las razones que a continuacion se exponen.

Por ende, para efectos del fallo debe reputarse que la afirmacion
que hace en su escrito el promovente de que hubo desvio de fondos de recursos
de programas federales y estatales, por parte del candidato a sindico municipal, el
C. Fidel Castafieda Reyes, registrado en la planilla del Partido de la Revolucion
Democratica, las pruebas que presenta a fojas 67-70, no resultan suficientes, pues
en primer lugar no acredita que efectivamente dicho candidato de forma personal
haya entregado cheques para incitar a los ciudadanos a votar a su favor, ni
tampoco, que esta situacion se haya dado de forma generalizada, no es un acto
que en si mismo sea una violacion sustancial que ponga en entre dicho la
certeza de la votacion recibida el dia de lajornada, por lo que no puede ser

determinante al efecto.

En razon de lo anterior la responsable en su informe
concluyo qué los indicios no muestran que efectivamente acontecieron
los hechos mencionados de forma generalizada, ni que fueran sustanciales
para el resultado de la votacion, ni tampoco que pudieran atribuirse al Partido
de la Revolucion Democratica.



2 De la misma manera, respecto a la probanza ofrecida a foja 66,
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

ACATE Slerente a la existencia de propaganda electoral en los postes del municipio, el

dia treinta de junio de dos mil cuatro, cabe hacer mencion que conforme al
articulo 141 de la Ley Electoral, debe suspenderse durante |a jornada electoral y
ires dias anteriores a ésta, esto es, 1, 2 y 3 de julio; pero ello no implica que
deba mm la que ha sido pegada o distribuida durante el plazo de
mf"-“ *_

gmpafia electoral, por lo que esta probanza debe desestimarse en el caso que
'.:'..I 1l

cupa.

En consecuencia, el resto de los argumentos del actor al respecto,
no podrian actualizar la causal de nulidad denominada Abstracta, consistente
en que las violaciones sean determinantes para el resultado de la votacion;

por lo que se vuelven inatendibles a efecto de conseguir lo pretendido.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis identificada con el numero S3EL

011/2001, cuyo texto y rubro dicen:

“NULIDAD DE ELECCION. CAUSA ABSTRACTA (Legislacion del
Estado de Tabasco).—Los articulos 39, 41, 99 y 116 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y 9o. de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Tabasco, establecen principios fundamentales como: el sufragio
universal, libre, secreto y directo; la organizacion de las elecciones a través de un
organismo publico y autbnomo; la certeza, legalidad, independencia, imparcialidad
y objetividad como principios rectores del proceso electoral; el establecimiento de
condic:bnesdeequidadparae!accesodeiospadﬁospdmbosabsmediosde
comunicacion social: el control de la constitucionalidad y legalidad de los actos y
resoluciones electorales, asi como que en el financiamiento de los partidos
politicos y sus campaiias electorales debe prevalecer el- principio de equidad.
Estos principios deben observarse en los comicios, para considerar que las
elecciones son libres, auténticas y periodicas, tal y como se consagra en el articulo
41 de dicha Constitucion, propias de un régimen democratico. Esta finalidad no se
logra si inobservan dichos principios de manera generalizada. En consecuencia, Si
alguno de esos principios fundamentales en una eleccion es vulnerado de manera
importante, de tal forma que impida la posibilidad de tenerlo como satisfecho
cabalmente y, como consecuencia de ello, se ponga en duda fundada la
credibilidad o la legitimidad de los comicios y de quienes resulten electos en ellos,



$hcuso que dichos comicios no son aptos para surlir sus efectos legales y,
, procede considerar actualizada la causa de nulidad de eleccion de tipo
“>aabelracto, derivada de los preceptos constitucionales sefialados. Tal violacion a
THIBU%C is;?g os fundamentales podria darse, por ejemplo, si los partidos politicos
fuvieran acceso a los medios de comunicacion en términos de equidad, si el
"Yinanciamiento privado prevaleciera sobre el publico, o bien, si la libertad del
sufragio del ciudadano fuera coartada de cualquier forma, efcétera.
Consecuentemente, si los citados principios fundamentales dan sustento y soporte
a cualquier eleccion democrética, resulta que la afectacion grave y generalizada de
cualquiera de ellos provocaria que la eleccion de que se trate careceria de pleno
sustento constitucional y, en consecuencia, procederia declarar la anulacion de
tales comicios, por no haberse ajustado a los lineamientos constitucionales a los

que foda eleccion debe sujetarse”.

o 19

o
2.2 En consecuencia, el resto de las argumentaciones referidas
If'{el aclor se vuelven insuficientes para considerar que las probanzas
m demuestran la actualizacion. de los hechos que generarian el
acaecimiento de dicha causal de nulidad, sin que sea posible suplir la
deficiencia de los agravios vertidos ‘por ser el presente juicio de estricto
derecho.

Por su parte, la respohsable analizd las pruebas aportadas
y determind que no eran Sino rneros indicios que no permitian determinar
hechos contundentes que dotaran de certeza al juzgador sobre supuestas
irregularidades.

Entonces pues lograr la nulidad de votacion de una eleccion
invocando la causal abstracta de nulidad deben quedar plenamente probados los
extremos que la ley sefala para que se actualicen, las pruebas deben ser aplas y
suficientes como para crear la conviccion de que los principios fundamentales
como: el sufragio universal, libre, secreto y directo; la organizacion de las
glecciones a través de un organismo pablico y autdnomo; la certeza, legalidad,
independenci;a. imparcialidad y objetividad como principios rectores del proceso
electoral: el establecimiento de condiciones de equidad para el acceso de los
partidos politicos a los medios de comunicacién social, el control de la

constitucionalidad y legalidad de los actos y resoluciones electorales, asi como
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como se consagra en el articulo 41 Constitucional.

En la especie como quedo precisado en el considerando anterior, las

% resultan insuficientes, considerar lo contrario, seria una actitud
e onsabe de este Tribunal Electora, pues, debe s respetuoso de a volunta

ciudaﬁ.ma. cuando esta es valida y legal, de lo contrario estaria vulnerando el
respeto al voto y la legalidad de los actos validamente celebrados

En conclusion la responsable estima que los indicios aportados
por el Partido del Trabajo, no muestran que efectivamente acontecieron
los hechos generalizados que fueran sustanciales para el resultado de la
votacion, ni tampoco que pudieran atribuirse al Partido de la Revolucion
Democratica, por lo tanto sus agravios al respecto se consideran
INATENDIBLES E INSUFICIENTES.

Con todo lo expuesto y con fundamento en los articulos 16 fraccion IV,
inciso d) de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 35, 36, 37,
42, 62 fraccion VII, 102, 103 fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Zacatecas, los articulos 1, 2, 3, 176, 177, 178, 179, 180, 181, 182,
183, 184, 185, 186, 187, 188, 189 ETC. de la Ley Electoral del Estado de
Zacatecas; 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61,y 62 de la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacion Electoral del Estado; y 1, 2, 9 fraccion |, 24, 29, 30, 31,
32, 33, 34, 35, 36y 40 del Reglamento Interior del Tribunal Estatal Electoral del

Poder Judicial del Estado de Zacatecas, es de resolverse y se



RESUELVE:

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
ZACATECAS, ZAC.

PRIMERO.- Esta Sala Uniinstancial del Tribunal Estatal Electoral, es

competente para conocer y resolver el presente medio de impugnacion electoral.

"'—\ | ?seeunno.- Se consideran INFUNDADOS E INOPERANTES, los
»'rios expuestos por el Partido del Trabajo, y que fueron analizados en el

gRggiderando sexto de esta resolucion.
e,

TERCERO.- Se consideran INATENDIBLES E INSUFICIENTES, los
agravios esgrimidos por el actor, y que fueron motivo de estudio del presente fallo

judicial en el considerando sexto.

CUARTO.- En virtud de no haberse acreditado los extremos de las
causales de nulidad de votacion recibida en todas las casillas invocadas, se
confirman los resultados contenidos en el Acta de Computo Municipal de la
eleccion del Ayuntamiento de Monte Escobedo, Zacalecas, asi como la
Declaracion de Validez de la Eleccion; por el que se tiene que el Partido de la

Revolucion Democratica resulto el triunfador con mil doscientos cincuenta votos.

SEXTO.- Notifiquese personalmente al actor y a los terceros
interesados, en el domicilio que para tal efecto ha sefialado, y por oficio a la
autoridad responsable, el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
Zacatecas; acompafiandole una copia certificada de la presente sentencia.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y
definitivamente concluido.- Cimplase.
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e ¥ Asi lo resolvid la Sala Uniinstancial del Tribunal Estatal Electoral, por
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f4nimidad de votos, de los magistrados Lic. Miguel de Santiago Reyes, Lic.
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

A juliéta Martinez Villalpando, Lic. José Gonzélez Nifiez, Lic. José Manuel de Ia

Torre Garcia y Lic. Alfredo Cid Garcia; siendo Presidente del Tribunal el primero

-nombrados y ponente en la presente caysa el Ultimo de los citados,
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